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- LOficio: VG2/413/2026/705/Q-123/2025. -
R e homenoS Asunto: Notificacion de Recomendacion.
¢+ San Francisco de Campeche, Camp., 12'de m: 2

Mtra. Marcela Mufioz Martinéz,
Titular de la Secretaria de Proteccién y Seguridad Ciudadana [
Presente.- c

Por este medio, me permito hacer de su conocimiento que en el expediente 705/Q-
123/2025, radicado a instancia de Q, en agravio de PA, en contra de la Secretaria de
Proteccién y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, especificamente
de elementos de la Policia Estatal destacamentados en el municipio de Carmen
Campeche, con fecha 11 de mayo de 2026, esta Comisién Estatal emitio una;
Recomendacién a esa Secretaria, en los términos siguientes:

*...COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE CAMPECHE, SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A LOS ONCE DIiAS DEL MES DE MAYO
DEL ANO DOS MIL VEINTISEIS. '

Del analisis de las constancias que obran en el expediente de Queja 705/Q-123/2025,
relativo al escrito de queja presentado por Q', en agravio de PA?, en contra de la Secretaria
de Proteccion y Sequridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, especificamente de
elementos de la Policia Estatal destacamentados en el municipio de Carmen, Campeche,
con fundamento en los articulos 1°, parrafos primero, segundo y tercero, y 102, apartado B,
de la Constilucion Poliﬁcg de los Estados Unidos Mexicanos, 54, fraccion XIX de la
Constitucién Politica del Estado de Campeche; 1, 2, 3, 6, fraccion Ill, 14, fraccion VI, 40,
41, 43, 45, 45 Bis, 48 y 49 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado de
Campeche; asi como 97, 98, 99 y 100 de su Reglamento Interno, no habiendo diligencias
pendientes que realizar, con base en los hechos, evidencias, situacién juridica,
observaciones y conclusiones, se considera que existen elementos de conviccion
suficientes que acreditan haberse cometido violaciones a derechos humanos, siendo~
procedente emitir Recomendacién a la Secretaria de Proteccion y Segunq‘éq

\\
Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, con base en los rubros siguientes: \\'{

1. ANTECEDENTES:

' Q. Es persona quejosa y no contamos con su autorizacion para el tratamiento y transmision de sus datos. Con el propdsito de
proteger la identidad de la persona involucrada en los hechos y evitar que sus datos personales se divulguen, se omitira su publicidad,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6 de la Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 de la Ley de esta
Comision; 2, fraccion 11, 4, 13, 14, 19, 21, 25, 33 y 48 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en posesion de Sujetos obligados
del Estado de Campeche. Dicha informacion se pondra en conocimiento de la o las autoridades a través de un listado adjunio en el
que se describira el significado de las claves (Anexo 1), solicitandole queltome a su vez las medidas de proteccion correspondientes
para evitar poner en riesgo la identidad e integridad de la persona que aporto informacion a este Organismo.

2 PA. Es persona agraviada y no contamos con su autorizacion para el tratamiento y transmisién de sus datos. Con el proposito de
proteger la identidad de las personas involucradas en los hechos y evitar que sus datos personales se divulguen, se omitira su
publicidad, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 de la
Ley de esta Comisién; 2, fraccion 11, 4, 13, 14, 19, 21, 25, 33 y 48 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en posesion de Sujetos
obligados del Estado de Campeche. Dicha informacion se pondra en conocimiento de la o las autoridades a través de un listado
adjunto en el que se describird el significado de las claves (Anexo 1), solicitdndole que tome a su vez las medidas de proteccién
correspondientes para evitar poner en riesgo la identidad e integridad de las personas que aportaron informacién a este Organismo.
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1.1. Con fecha 22 de mayo de 2025, esta Comision de Derechos Humanos del Estado,
tomd conocimiento de df\)ersas notas publicadas en medios de comunicacion digital
(Facebook), sobre el Uso Excesivo de la Fuerza por Empleo de Arma de Fuego, por parte
de un elemento de la Policia Estatal en Ciudad del Carmen, Campeche, en contra de una

persona del sexo masculino de nombre PA, que resulté lesionada.

1.2. En la misma fecha, (22 de mayo de 2025), este Organismo Estatal, radicé el legajo
numero 707/PV-045/2025, en el Programa de Proteccion a Victimas, para su debida
atencion.

1.3. Con fecha 22 de mayo de 2025, se recibié ante este Organismo Estatal, el correo
electrénico de Q, en el que presentd formal queja en agravio de PA, por presuntas
violaciones a derechos humanos, atribuidas a la Secretaria de Proteccion y Seguridad

Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, radicandose para tal efecto el expediente de
Queja 705/Q-123/2025.

1.4. Con fecha 26 de mayo de 2025, este Organismo Estatal, emitié acuerdo en el que se
determiné concluir el legajo antes referido y acumularlo al expediente de Queja 705/Q-

123/2025, por tratarse de los mismos hechos y la misma autoridad sefialada.
2. RELATO DE LOS HECHOS CONSIDERADOS VICTIMIZANTES:

2.1. En su escrito de queja, de fecha 22 de mayo de 2025, Q manifesté textualmente® lo
siguiente:

“...El dia de ayer se sucito (sic) un hecho que atenta directamente contra los derechos
humanos y la sociedad carmelita.

Policias estatales (sic) accionaron su arma de fuego contra un ciudadano poniendo
en riesgo la integridad de los ciudadanos que habitamos esta isla y sus transetntes

Violando sus atribuciones y ejerciendo un abuso de poder.

Por todo lo anterior acudo ante ustedes como un ciudadano preocupado a presentar
mi queja ante ustedes.

Ya que no podemos habitar y poner en riesgo nuestra integridad como ciudadanos ni
permitir que sigan violando nuestros derechos humanos sistematicamente.

Les pido tomen cartas en el asunto y hagas (sic) las averiguaciones pertinentes y
deslinden responsabifidades dentro de sus atribuciones (sic)

[Enfasis afiadido]

MEDIDA CAUTELAR:

Ante la noticia de presuntas violaciones a derechos humanos en agravio de PA, con el fin

3 Observacion: Las palabras que, conforme a la ortografia y la gramética sean erroneas, llevan a un costado el adverbio latino “sic”,
el cual proviene de la locucion latina “sic erat scriptum”, que en espanol quiere decir “as/ fue escrito”.
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de evitar la consumacién de dafios de dificil e imposible reparacion a sus derechos
humanos, de conformidad con los articulos 23 fraccion V! y 39% de Ia Ley de la Comisién
de Derechos Humanos del Estado de Campeche, 80° y 817 del Reglamento Interno, con
fecha 22 de mayo de 2025, este Organismo Estatal mediante oficio PVG/58 1/2025/705/Q-
123/2025 emiti6 medidas cautelares a la Secretaria de Proteccion y Sequridad Ciudadana
del Poder Ejecutivo del Estado, en los términos siguientes:

“...PRIMERA: Tome las medidas necesarias y suficientes a efecto de verificar que los
elementos de la Policia Estatal que hicieron uso de la fuerza en los sucesos descrifos
en F}I apartado’de “Hechos” del presente documento, hayan dado cumplimiento al
articulo 32, parrafo primero y 33 de la Ley Nacional Sobre el Uso de la Fuerza
referente a la elaboracion de un reporte pormenorizado. ’

SEQUI\_]DA: Tome las medidas necesarias y suficientes a efecto de que los superiores
Jerarquicos responsables de los agentes policiacos que participaron en los hechos
acontecidos el 21 de mayo de 2025, en la Colonia 23 de Julio de Ciudad del Carmen
hagan la denuncia correspondiente ante el Ministerio Publico de conformidade;
lo establecido en el articulo 32, parrafo segundo de la Ley Nacional Sobre el Uso
de la Fuerza y sequndo péarrafo del apartado “Fuerza Letal” del Protocolo Nacional del

Primer Respondiente.

TERCERA: Se emprenda las acciones inmediatas para que se ponga a disposicion
las evidencias, objetos, instrumentos o productos del posible hecho delictivo, ocurrido
el dia 21 de mayo de 2025, en Ciudad del Carmen, de conformidad a lo que establece
el Protocolo Nacional de Actuacion del Primer Respondiente, especificamente en el

apartado denominado “Puesta a Disposicion”.
[El énfasis es del texto original]

-Con fecha 26 de mayo de 2025, se recibid en las oficinas de este Organismo Estatal, el
oficio 010T/DJDH/3284/2025 de la misma fecha, signado por el Director Juridico y
Derechos Humanos de la Secretaria de Proteccion y Sequridad Ciudadana del Poder

Ejecutivo del Estado, al que adjunto la siguiente documentacion:

Oficio 02. SUBSOP/DPE/1349/2025 de fecha 24 de mayo de 2025, suscrito por el Director
de la Policia Estatal, dirigido al Director Juridico y Derechos Humanos, por el que remitio

copias simples de la documentacion siguiente:

a) Tarjetas Informativas de fecha 21 de mayo de 2025, signado por los CC. Jose Alberto
Mena Puc, Angel Reymundo Brito Poot y Juan de Dios Uc Ku, elementos de la Policia_ -~

Estatal, quienes atendieron el reporte en la colonia 23 de julio en Ciudad del Carme 6\'1\(1
\\& :

\

el que resulté herido un ciudadano;

4 Articulo 23.- Los Visitadores Generales tendran las siguientes facultades y obligaciones: (...) V. Emitir las medidas cautelares en los
casos y términos previstos en el articulo 39 de la presente ley.

5 Articulo 39.- El Visitador General tendra la facultad de solicitar en cualquier momento, a las autoridades competentes, que se tomen
todas las medidas precautorias o cautelares necesarias para evitar la consumacion irreparable de las violaciones denunciz‘adas o]
reclamadas o la produccién de dafios de dificil reparacién a los afectados, asi como solicitar su modificacion cuando cambien las
situaciones que las justificaron. Dichas medidas pueden ser de conservacion o restitutorias, seguin lo requiera la naturaleza del asunto.
& Articulo 80.- Para los efectos del Articulo 39 de la Ley, se entienden por medidas precautorias o cautelares, todas aquellas acciones
o0 abstenciones previstas como tales en el orden juridico mexicano y que el Visitador General solicite a las autoridades competentes
para que, sin sujecién a mayores formalidades, se conserve o restituya a una persona el goce de sus derechos humanos.

7 Articulo B1.- El Visitador General podra requerir a las autoridades para que adopten medidas precautorias o cautelares ante la noticia
de la violacion reclamada, cuando ésta se considere grave y sin necesidad de que estén comprobados los hechos u omisiones
aducidos, constituyendo razén suficiente el que, de ser ciertos los mismos, resulte dificil o imposible la reparacion del dafio causado

o la restitucién al agraviado en el goce de sus derechos humanos.
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b) Acta de Denuncia de fecha 22 de mayo de 2025, realizada por el Director Juridico y
Derechos Humanos de la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder
Ejecutivo del Estado, ante el licenciado Juan Manuel Salomon Blanco, agente del
Ministerio Ptblico de la Fiscalia Especializada en Combate a la Corrupcion del Estado de
Campeche, en contra de los CC. José Alberto Mena Puc y Angel Reymundo Brito Poot,
elementos de la Policia Estatal, por el delito de Abuso de Autoridad, Lesiones y lo que
resulte, radicandose la Carpeta de Investigacion C.I/70-2025/FECCECAM. |

c) Entrevista del Fiscal al Imputado (elemento de la Policia Estatal) de fecha 21 de mayo
de 2025, en la Carpeta de Investigacion CI-3-2025-500 y en la que se puso a disposicion
de la autoridad ministerial un arma corta tipo pistola de la marca pielro beretta modelo
PX4 Storm. R

3. COMPETENCIA:

3.1. La Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, en térmihos de los
articulos 102, apartado B de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 54,
fraccion XIX de la Constitucién Politica del Estado de Campeche; 1°, fraccion Il, 3y 25 de
la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado y 13 de su Reglamento Intérno, es
un Organismo Auténomo Constitucional que tiene por objeto, entre ofros, la proteccion de
los derechos humanos, facuftada para conocer de quejas,' en contra de actos u omisiones

de naturaleza administrativa, proveniente de cualquier autoridad o servidor publico Estatal
o Municipal.

3.2. En consecuencia, esta Comision es competente para conocer y resolver el presente
expediente de queja 705/Q-123/2025, a traves del procedimiento de investigacion
correspondiente, a fin de establecer si existen o no actos de violacién a los derechos
humanos en razén de la materia, por tratarse de presuntas violaciones a derechos
humanos, atribuidas a servidores publicos del é_mbfto estatal; en razon de Iugér, porque
los hechos ocurrieron en el municipfo‘ de Carmen, Estado de Campeche; en razéh de
tiempo, en virtud de que los hechos denunciados se cometieron el 21 de mayo de 20235, y
esta Comision Estatal, tuvo conocimiento de los mismos, por medio del quejoso, el 22 de
mayo de 2025, es deéir, dentro del plazo de un afio a partir de que se ejecutaron los hechos
que se estiman violatorios a derechos humanos, de conformidad con el articulo 25° de la

Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche.

3.3. Corresponde ahora, en términos de lo que disponen los articulos 6, fraccion Ill, 14,
.fraccfén VIl, 40 y 43 de la Ley que rige a este Organismo protector de derechos humanos,
asi como 99 y 100 de su Reglamento Interno, analizar los hechos, los argumentos y las
pruebas, asi como los elementos de conviccion y las diligencias practicadas, por lo que las

evidencias recabadas durante la investigacion seran valoradas en su conjunto, de acuerdo

8 Articulo 25 de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche. Laqueja solo podra presentarse dentro del
plazo de un afio, a partir de que se hubiera iniciade la ejecucion de los hechos que se estimen violatorios, o de.que el quejoso hubiese
tenido conocimiento de los mismos. En casos excepcionales, y tratdndose de infracciones graves a los derechos humanos la Comision
podra ampliar dicho plazo mediante una resolucién razonada. No contara plazo alguno cuando se trate de hechos que por su gravedad
puedan ser considerados violaciones de lesa humanidad. !
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a los principios de la Iégica y la experiencia, para que una vez realizado ello, se deduzca si

pueden producir conviccion sobre los hechos materia de la presente queja.

3.4. De conformidad con los articulos 38 de Ia Ley de la Comision de Derechos Humanos
del Estado de Campeche, y 79 de su Reglamento Interno, con el objeto de documentar las
violaciones a derechos humanos, en agravio de PA, se solicité informacion a la autoridad
responsable, integrandose al conjunto de constancias que obran en la Queja, las cuales
constituyen las siguientes:

4. EVIDENCIAS:

4.1. Escrito de queja de fecha 22 de mayo de 2025, en el que Q narré hechos
presuntamente violatorios de derechos humanos cometidos en agravio de PA, atribuidos a
servidores publicos de la Secretarfa de Proteccién y Sequridad Ciudadana del Poder

Ejecutivo del Estado.

4.2. Legajo Institucional niimero 707/PV-045/2025, iniciado con motivo de diversas notas
publicadas en medios de comunicacion digital (Facebook), sobre el Empleo de Arma de
Fuego (disparo), por parte de un elemento de la Policia Estatal en Ciudad del Carmen

hacia una persona del sexo masculino de nombre PA que resulté lesionado.

4.3. Acta Circunstanciada de fecha 22 de mayo de 2025, en la que una Visitadora Adjunta
de este Organismo Estatal, dejé constancia que realizé una inspeccion ocular al video
obtenido de la red social del Facebook relativo a los hechos materia de investigacion.

4.4. Oficio IMSSB/02819/2025 de fecha 02 de junio de 2025, signado por el Jefe de
Servicios Juridicos del OPD IMSS-Bienestar Campeche, por el que adjunto:

4.4.1. Oficio 363-2025 de fecha 28 de mayo de 2025, suscrito por el Director del Hospital
General IMSS Bienestar Carmen “Dra. Maria del Socorro Quiroga Aguilar®, dirigido al
Jefe de Oficina de Segundo Nivel del OPD IMSS Bienestar Campeche, en el que rindio

informe en colaboracion.

~

e )

4.4.2. Reporte de Notificacion de Casos al Ministerio Publico de fecha 21 de mayOé’e\__/
2025, signado por personal del Hospital General de Carmen-IMSS Bienestar “Dra. M r‘p

’

—

del Socorro Quiroga Aguilar”.

4.4.3. Hoja de Notificacion de Caso Médico-Legal de fecha 21 de mayo de 2025,
rubricado por la doctora adscrita al Hospital General de Carmen-IMSS Bienestar, dirigido

al agente del Ministerio Publico.

4.5. Oficio 010 T/DJDH/3900/2025 de fecha 18 de junio de 2025, signado por la Encargada
de la Direccion Juridica y Derechos Humanos de la Secrelaria de Proteccion y Sequridad
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Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, por el que rindié el informe de Ley y al que

adjunto copias de los documentos siguientes:

4.5.1. Oficio 02.SUBSOP/DPE/1457/2025 de fecha 03 de junio de 2025, signado por el
Director de la Policia Estalal, dirigido al Director Juridico y Derechos Humanos, en el que

rindio un informe.

4.5.2. Parte de Novedades de fecha 21 de mayo de 2025, signado por los CC. José
Alberto Mena Puc y Angel Reymundo Brito Poot, elementos de la Policia Estatal, dirigido

al Supervisor de Servicio, en el que rindieron un informe.

4.5.3. Tarjetas Informativas de fecha 21 de mayo de 2025, signadas por los CC. José
Alberto Mena Puc y Angel Reymundo Brito Poot, elementos de la Policia Estatal.

4.5.4. Entrevista de fecha 21 de mayo de 2025, realizado por el Fiscal al imputado C.
José Alberto Mena Puc, elemento de la Policia Estatal, por la probable comision del delito

de Lesiones Calificadas, en la Carpeta de Investigacion Cl-3-2025-500.

4.5.5. Tarjeta informativa de fecha 21 de mayo de 2025, signado por el C. Juan de Dios
Uc Ku, elemento de la Policia Estatal.

4.5.6. Copia de 5 papeletas con numeros de folio 1736931, 1736939, 1736955, 1736958
y 1736960, de fechas 21 de mayo de 2025, correspondientes a los reportes recibidos en
el Servicio de Atencién de Llamadas de Emergencia 9-1-1, en relacién a los hechos
materia de investigacion.

4.5.7. Informe Policial Homologado de fecha 21 de mayo de 2025, con niumero de folio
457/F-CAR/2025, signado por el C. Juan José de los Santos Ramirez, Policia Tercero de
la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal en Ciudad del Carmen.

4.5.8. Copias certificadas de la Carpeta de Investigacion Cl/123/2025 iniciada en la
Direccion General de Asuntos Internos de la Secretaria de Proteccion y Seguridad
Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, en contra de elementos de la Policia EStataI,

por presuntas infracciones disciplinarias, en la que obra copia de la siguiente documental
de relevancia:

4.5.8.1. Tarjeta Informativa de fecha 21 de mayo de 2025, signado por los CC. Joaquin
Hu Durén, Felipe Bricefio Ruiz y Angel Esteban Yan Novelo, elementos de la Policia

Estatal, dirigido al Director General de Asuntos Internos.

4.6. Oficio FGE/VGDH/DH/22/242/2025 de fecha 04 de julio de 2025, signado por el Vice

Fiscal General de Derechos Humanos de la Fiscalia General del Estado de Campeche, por
el que adjunto:
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4.6.1. Copias certificadas de la Carpeta de Investigacién CI-3-2025-500, radicada por el
agente del Ministerio Piblico de la Fiscalia de Guardia Turno “C” Carmen, Campeche, el
dia 21 de mayo de 2025, por aviso telefénico del despachador de C4, en el que informo
que habia un lesionado por arma de fuego y que ante la probable comisién del hecho que
la ley sefiala como delito de Lesiones Calificadas, inicié investigacion en la que obran las

documentales de relevancia siguientes:

4.6.1.1. Inspeccion del Lugar de fecha 21 de mayo de 2025, signado por un agente

Ministerial de la Fiscalia General del Estado de Campeche.

4.6.1.2. Certificado Médico de Lesiones, de fecha 21 de mayo de 2025, realizado al C.
José Alberto Mena Puc, elemento de la Policia Estatal, a las 21:30 horas, por un Médico

Forense adscrita a la Vice Fiscalia General Regional de Carmen, Campeche.

4.6.1.3. Oficio 203/FGE/AEI/2023 (sic) de fecha 21 de mayo de 2025, signado por un
agente Estatal de Investigaciones de la Fiscalia General del Estado de Campeche,
dirigido al agente del Ministerio Publico del Fuero Titular de la Fiscalia de Guardia Turno

“C”" por el que rindié un informe.

4.6.1.4. Acta de Entrevista de fecha 21 de mayo de 2025, realizada en el area de sala
de urgencias del Hospital General “Dra. Maria del Socorro Quiroga Aguilar’, a PA por un

agente Estatal de Investigaciones.

4.6.1.5. Certificado Médico de Lesiones de fecha 22 de mayo de 2025, realizado a PA,

a las 08:00 horas, por la Médico Forense adscrita a la Vice Fiscalia General Regional

de Carmen, Campeche.

4.6.1.6. Oficio FGE/NVGRC/ISP/851/2025 de fecha 22 de mayo de 2025, signado por una
Perito adscrita al Instituto de Servicios Periciales y un agente Ministerial Investigador,
dirigido al agente del Ministerio Pblico del Fuero Comtin de Guardia Turno “C”, en el

que rindieron un informe.

4.6.1.7. Aseguramiento de Indicios de fecha 21 de mayo de 2025, signado por el agente
del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia de Guardia “C” y Policia Ministeﬂ@/ ,
documento en el que se registré los bienes que éste Ultimo puso a disposicion de ké:\sa

\
\

autoridad.

4.6.1.8. Inventario de Indicios de fecha 21 de mayo de 2025, suscrito por la agente del

Ministerio Piiblico adscrita a la Fiscalia de Guardia “C” y un Policia Ministerial.

4.6.1.9. Oficio FGECAM/VGA/ISP/06/06.1/4899/2025 de fecha 22 de mayo de 2025,

signado por un Perito Especializado en materia de Balistica Forense, del Instituto de
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Servicios Periciales, dependiente de la Fiscalia General del Estado de Campeche, en el
que emitio dictamen de balistica en materia de identificacion de armas de fuego.

4.6.1.10. Oficio FGECAM/VGA/ISP/06/06.1/4900/2025 de fecha 22 de mayo de 2025,
signado por un Perito Especializado en materia de Balistica Forense, del Instituto de
Servicios Periciales, dependiente de la Fiscalia General del Estado de Campeche, en el

que emitio dictamen de balistica en materia de identificacion de casquillos.

4.6.1.11. Oficio FGECAM/VGA/ISP/06/06.1/4901/2025 de fecha 22 de mayo de 2025,
signado por un Perito Especializado en materia de Balistica Forense, del Instituto de
Servicios Pericialés, dependiente de esa Fiscalia, en el que emitié dictamen de estudio
Microcomparativo. '

4.6.1.12. Acta de Entrevista de fecha 26 de mayo de 2025, realizada a PAP1®, por la
agente del Ministerio Publico de la Fiscalia de Delitos Graves en Carmen, en la que
interpuso denuncia en contra de los CC. José Alberto Mena Puc y Angel Reymundo Brito

Poot, elementos de la Policia Estatal, por el delito de Lesiones Calificadas en agravio de
su hijo PA.

4.7. Acta Circunstanciada de fecha 29 de abril de 2026, en la que personal de este
Organismo Estatal dejé constancia que comparecié a estas oficinas PA, manifestando que
continua con dolores musculares en la pierna derecha e inflamacion en la parte donde se

encuentra alojada la baja debido a que no se la pudieron extraery que en la pierna izquierda
de repente pierde la fuerza.

4.8. Acta Circunstanciada de fecha 08 de mayo de 2026, en la que un Visitador Adjunto
hizo constar que PA se presentd a esta Comisién Estatal, sefialando que sobre su
rehabilitacion tiene interés en contar con asistencia médica debido a que no cuenta con
registro de alguna institucion ptblica de salud.

5. SITUACION JURIDICA:

5.1. En las constancias que obran en el expediente de mérito, se advierte que el dia 21 de
mayo de 2025, alrededor de las 12:48 horas, el Servicio de Atencion de. Llamadas de
Emergencia 9-1-1, recibio un reporte acerca de un grupo de personas en estado de
ebriedad y alterando el orden en la Colonia 23 de julio en Ciudad del Carmen. Al lugar
llegaron elementos de la Policia Estatal adscritos a la Secretaria de Proteccién y Seguridad
Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado y momentos después dos policias realizaron dos

disparos resultando lesionado PA en ambas piernas, por lo que fue trasladado al Hospital

9 PAP1 es una Persona Ajena al Procedimiento. La Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche no cuenta con la
aulorizacion para publicar sus datos personales; en tal virtud, con el propdsito de proteger su identidad, y evitar que su nombre y datos
personales se divulguen, se omilira su publicidad, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6° de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 4° de la Ley de: esta Comision Estatal; 2°, fraccion Il, 4°, 13, 14,.19, 21, 25, 33 y 48 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Campeche.
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General de Carmen-IMSS Bienestar “Dra. Maria del Socorro Quiroga Aguilar” en Ciudad
del Carmen, para recibir atencién médica.

5.2. Derivado de los hechos la Vice Fiscalia General Regional de Carmen, de la Fiscalia
General del Estado de Campeche, inicié la Carpeta de Investigacion CIl-3-2025-500 por el

delito de Lesiones Calificadas.

5.3. El dia 21 de mayo de 2025, PA al encontrarse en el drea de choque de la Sala de
Urgencias del Hospital General de Carmen-IMSS Bienestar, fue entrevistado por el Agente

Especializado de la Agencia Estatal de Investigaciones de la Fiscalia General del Estado.

5.4. El dia 22 de mayo de 2025, el Director Juridico y Derechos Humanos de la Secretaria
de Proteccion y Sequridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, interpuso denuncia
- en la Fiscalia Especializada en Combate a la Corrupcion del Estado de Campeche, en
contra de los CC. José Alberto Mena Puc y Angel Reymundo Brito Poot, elementos de |a
Policia Estatal, por el delito de Abuso de Autoridad y Lesiones, radicandose al respecto la
Carpeta de Investigacion C.l/70-2025/FECCECAM.

5.5. El dia 23 de mayo de 2025, PA egresd del Hospital General de Carmen-IMSS Bienestar

“Dra. Maria del Socorro Quiroga Aguilar” en Ciudad del Carmen.

5.6. Con fecha 26 de mayo de 2025, PAP1, presenté denuncia en la Fiscalia de Delitos
Graves en Carmen de la Fiscalia General del Estado de Campeche, en contra de los CC.

José Alberto Mena Puc y Angel Reymundo Brito Poot, elementos de la Policia Estatal, por

el delito de Lesiones Calificadas en agravio de su hijo PA.

5.7. El dia 26 de mayo de 2025, la Direccion General de Asuntos Internos de la Secretaria
de Proteccion Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, inicié la Carpeta de Investigacion

Cl/0123/2025, por presuntas infracciones disciplinarias, en contra de elementos de la

Policia Estatal.

5.8. El dia 25 de junio de 2025, mediante oficio 1207/VGR-CARM/2025 la Vice Fiscal
General Regional de la Tercera Zona Encargada del Despacho del Centro de Justicia para
las Mujeres en Carmen, remitié por incompetencia a la Fiscalia Especializada en Combate
a la Corrupcion del Estado de Campéche el original de la Carpeta de Investigacion CI—S—

2025-500 por el delito de Lesiones Calificadas en agravio de PA, en contra de sen/i(jofes

publicos, inicidandose la Carpeta de Investigacion C./1./087- 2025/FECCECAM.

5.9. Con fecha 26 de junio de 2025, el agente del Ministerio Publico de la Fiscalia
Especializada en Combate a la Corrupcion del Estado de Campeche, dicté acuerdo en el
que decretd la acumulacioén de la Carpeta de Investigacion C. 1./087-2025/FECCECAM a la
Carpeta de Investigacion C. I./070-2025/FECCECAM, actualmente en integracion.
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6. OBSERVACIONES:

6.1. Derivado de las evidencias que obran en el expediente de mérito, se efectian los

siguientes enlaces logico-juridicos:

6.2. En cuanto al sefialamiento de Q respecto a que el dia 21 de mayo de 2025, elementos
de la Policia Estatal adscritos a la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del
Poder Ejecutivo del Estado, accionaron su arma de fuego en contra de PA, tal imputacion
encuadra en la Violacion al Derecho a la Integridad y Segundad Personal, consistente en
Empleo Arbitrario o Abusivo de la Fuerza por parte de Autoridades Policiacas,
(disparo con arma de fuego), el cual tiene como elementos: a) El empleo excesivo,
arbitrario o abusivo de uso de armas de fuego; b). Por parte de agentes que ejercen

funciones policiacas y/o de seguridad y vigilancia y ¢). En perjuicio de persona privada de
libertad.

6.3. Al respecto, la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo
del Estado, rindié su informe de Ley a través del oficio 010T/DJDH/3900/2025 de fecha 18
de junio de 2025, signado por la Encargada de la Direccion Juridica y Derechos Humanos,

al que adjunto la siguiente documentacion:

6.3.1. Oficio 02.SUBSOP/DPE/1457/2025 de fecha 03 de junio de 2025, suscrito por el

Director de la Policia Estatal, dirigido al Direclor Juridico y Derechos Humanos, en el que
se lee:

“...1. identifique a los elementos que el dia 21 de mayo de 2025, se apersonaron
a la colonia 23 de Julio (sic) de Ciudad del Carmen, una vez identificados que
dichos servidores publicos rindan un informe individualizado y pormenonzado
en el que especifiquen lo siguiente:

R.- Unidad PE-625, al mando del Policia (sic) Mena Puc José Alberto, como escolta
el agente policial Brito Poot Angel Raymundo. (sic) PE-722 al mando del agente
policial Uc Ku Juan de Dios y escolta el agente Sanchez Pech Victoria.

1.1. El motivo y fundamento de su presencia en el lugar de los hechos.

R.- El motivo segtn indican los elementos en su parte de novedades, que siendo a
las 13:30 horas del dia 21 de mayo de 2025 compacto con la unidad PE-722 con el
objeto de verificar un reporte en la calle Abasolo por calle (...) de la colonia 23 de julio
con el fin de verificar a u (sic) grupo de sujetos, al hacer contacto, dichas personas
encaran a los elementos e indican que no se retirarian del lugar en virtud de que era
propiedad de ellos y ademas segun indican, los elementos no son autoridad para
retirarlos del lugar, en ese instante cuando de pronto sale un sujeto de sexo masculino
y se une al grupo que inicialmente se encontraba en el lugar, y es que empieza a °
incitar a los otros para agredir a los servidores publicos, siendo asi los elementos
tratan de retirarse a bordan su unidad, ya que los empezaron a agredir por medio de
golpes y ademas con piedras que arrojaron hacia los elementos y hacia las unidades,
mismos que ocasionaron dafios a la s (sic) unidades. Es el caso que la unidad PEP-
722 le cerraron el paso y no lo dejaban salir y es que avanzaron aproximadamente
20 metros y es que descienden dela (sic) unidad con el objeto de rescatar a sus
comparieros de la unidad PE-722 Y (sic) al ser observados por los sujelos antes
referidos estos se van en contra de ellos y es que segun le arrojan piedras y es que
uno (sic) de las piedras impacta en la humanidad del Agente Mena Puc José Alberto
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golpeandole en la murieca y otro golpe por el tobillo izquierdo y es que observa que
ofro sujeto se acerca hacia su persona con una piedra empufiada y le lanza un golpe
en el lado izquierdo de su cabeza y otros (sic) sujeto se acerca hacia él con un cuchillo
que fraia entre sus ropas ante el temor y para evitar que lo continuaran agrediendo
es que saca su arma y ejecuta un tiro al aire hacia abajo con la intencién de disuadir
_ai sujeto agresor, es que se observa en el lugar a un sujeto sangrando del pie
izquierdo, ante tales hechos intento auxiliarlo sin embargo por la cantidad numérica
de personas que se encontraban en el lugar opto por avanzar con la unidad y es que
solicité el apoyo de una ambulancia para‘la atencién medica (sic) del sujeto lesionado.

Fundamento legal de la actuacion se encuentra puntualmente establecido en el
articulo 21 Constitucional, parrafo IX, art. 64 de la Ley de Seguridad Publica (sic) en
el Estado entre otros.

1.2. Si su presencia en el lugar derivo de un reporte, situacién o circunstancia
que ameritara su intervencién (sic)

R. reporte (sic) emitido por la central de radio.

1.3. Especifique el medio por el cual tomé conocimiento del hecho, remitiendo
las documentales que acrediten su dicho.

R.- por (sic) medio de la central de Radio.

(...)

1.5. Refiera el nombre, del servidor ptblico, responsable de la intervencioén.

R.-Unidad PE-625, al mando del Policia (sic) Mena Puc José Alberto, como escolta el
agente policia Brito Poot Angel Raymundo (sic).

(...)

2. Si durante su intervencién en los hechos de fecha 21 de mayo de 2025,
ejercieron el uso de la fuerza.

R.-Sl (sic)
En caso afirmativo:
2.1. Causa que dio el origen del uso de la fuerza.

R.-segtin (sic) la tarjeta informativa de los elementos el origen del uso de la fuerza se
debié a la oposicién y agresividad e (sic) los sujetos reportados incluidos el ahora

lesionado.

(...

2.3. Puntualice cual fue el nivel de fuerza empleado.

R.- Nivel- (sic) 1 presencia, verbalizacion, uso adecuado del uniforme

Nivel Il.- Persuasion
Nivel V (sic) Utilizacion de armas de fuego o de fuerza letal: para repeler las

resistencias de alta peligrosidad.

2.4. Si los elementos policiacos que participaron en los hechos materia’“cQ

queja, realizaron disparos (detonaciones) de armas de fuego, de ser asi, pr«%c{-!se”

lo siguiente: U
R.- si (sic), tal como lo manifiesta el elemento Mena Puc José Alberto.

2.4.1. Refiera el nombre y cargo del o los elementos de la Policia Estatal que
hicieron uso de sus armas de fuego.

R.-Agente policial Mena Puc José Alberto.

2.4.2. Precise el motivo y fundamento legal de dichas acciones (detonaciones),
de acuerdo al marco normativo y protocolos de actuacién que regulan el uso de

armas de fuego por parte de elementos policiacos.

N
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R.-El motivo se encuentra expuesto en la tarjeta informativa y entrevista realizada por
el agente del Ministerio Publico de ciudad del Carmen al elemento Mena
Puc José Alberto.
(...)" (sic)

[El énfasis afiadido es del texto original]

6.3.2. Parte de Novedades de fecha 21 de mayo de 2025, signado por los CC. José Alberto
Mena Puc y Angel Reymundo Brito Poot, elementos de la Policia Estatal, dirigido al

Supetrvisor de Servicio, en el que se indico:

“ .. SIENDO LAS 13:00 (sic) ME RETIRO DE LA AVENIDA CAMARON PARA DAR
APOYO A LA UNIDAD 722 QUE SE ACERCO A LA CALLE (...) POR (...) DE LA
COLONIA 23 DE JULIO PARA VERIFICAR REPORTE DE UN GRUPO DE SUJETOS
QUE SE ENCONTRABA ALTERANDO EL ORDEN Y EL [sic] PUBLICO Y
CONSUMIENDO BEBIDAS EMBRIAGANTES (sic)

13:30 (sic) CONTACTO CON LA UNIDAD 722 PARA VERIFICAR EL REPORTE DE
LA CALLE (..) POR CALLE (..) DE LA COLONIA 23 DE JULIO AL HACER
CONTACTO PARA VERIFICAR EL REPORTE DEL GRUPO DE SUJETOS ESTOS
NOS ENCARAN Y NOS 8NDICAN (sic) QUE NO SE VAN A RETIRAR PORQUE ESA
ES SU PROPIEDAD Y QUE NOSOTROS NO SOMOS NINGUNA AUTORIDAD
PARA RETIRARLOS DEL LUGAR Y EN ESE MOMENTO SALE DE UN DOMICILIO
UN SUJETO DE COMPLEXION ROBUSTA DE TEZ MORENA DE PLAYERA COLOR
RISADA (sic) PANTALON DE MEZCLILLA Y SE UNE AL GRUPO DE SUJETOS Y
EMPIEZA AGITAR (sic) A LOS SUJETOS PARA AGREDIRNOS POR LO QUE
DECIDIMOS RETIRARNOS Y ABORDO (sic) A PRISA LA UNIDAD YA QUE NOS
EMPEZARON AGREDIR CON GOLPES Y PIEDRAS QUE ARROJARON HACIA
NOSOTROS CON INTENCIONES DE LESIONARNOS Y ENTRE INSULTOS
JALONES Y Golpes (sic) y PEDRADAS (sic) QUE PEGARON EN LA UNIDAD
CAUSANDOLE (sic) ABOYADURAS (sic) Y RASPONES LCANZAMOS (sic) A SALIR
DEL LUGAR PERO LA UNIDAD 722 LE CERRARON EL PASO Y NO LA DEJARON
SALIR Y ES QUE NADA MAS (sic) AVANCE (sic) COMO 20 METROS Y DESCENDI
(sic) NUEVAMENTE DE LA UNIDAD PARA DAR APOYO A MIS COMPANEROS Y
LOS SUJETOS AL VER QUE DESCIENDO DE LA UNIDAD SE VIENEN HACIA
DONDE YO ESTABA Y LA UNIDAD 722 APROVECHA EL MOMENTO PARA
RETIRARSE, Y LOS SUJETOS SE APROXIMAN Y ME EMPIEZAN ARROJAR
PIEDRAS UNA DE LAS PIEDRAS ME GOLPEA LA MANO DERECHA Y OTRA ME
PEGA EN EL TOBILLO [ZQUIERDO OTRO SUJETO SE APROXIMA HACIA MI Y
OBSRVO (sic) QUE TRAE UNA PIEDRA EMPUNADA COMO DE 10 A 15
CENTIMETROS APROXIMADAMENTE Y ME LANZA UN GOLPE CON LA PIEDRA
EMPUNADA CON LA 8NTENCION (sic) DE DARME EL GOLPE EN EL LADO
IZQUIERDO DE MI CABEZA DE MILAGRO ME AGACJO (sic) Y ESQUIBO (sic) EL
GOLPE Y PIERDO MOMENTANEAMENTE EL EQUILIBRIO Y OTRO SUJETO SE
VIENE SOBRE MI CON LA INTENCION DE LESIONARME CON UN CUCHILLO
QUE TRAIA ENTRE SUS (sic) ROPAS (sic) AL VER EL PELIGRO QUE CORRIA
TUVE TEMOR Y MIEDO POR EL PELIGRO EMINENTE (sic) EN QUE ESTABA ES
QUE DESIIDO (sic) HACER UN DISPARO AL AIRE HACIA ABAJO CON LA
INTENCION DE DISUADIR A LA PERSONA PERO NOTO QUE EL SUJETO SE
TIRA AL SUELO Y EMPIEZA A SANGRAR DEL PIE IZQUIERDO INTENTO
AUXILIARLO PERO SE ACERCABAN OTROS SUJETOS CON INTESIONES (sic)
DE AGREDIRNOS Y ME RETIRO A MEDIA CUADRA DE LA MISMA CALLE Y VIA
(sic) RADIO SOLICITO DE INMEDIATO UNA AMBULANCIA PARA QUE ATIENDA
A LA PERSONA LESIONADA LLEGANDO LA UNIDAD DE LA SAMU CON NUMERO
(sic) ECONOMICO 22 AL MANDO DEL PARAMEDICO DANIEL ROBERTO

MENDOZA™ CON UN PARAMEDICO MAS DE APOYO. (sic) QUE LE DIERON LOS
PRIMEROS AUXILIO (sic).

SIENDO LAS 14:30HORAS (sic) ME TRASLADO AL MINISTERIO PUBLICO DE
CIUDAD DEL CARMEN PARA HACER DE CONOCIMIENTO AL MINISTERIO
PUBLICO DEL RESULTADO DEL REPORTE DE LA COLONIA 23 DE JULIO DONDE

10 Es persona servidora publica.
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UNA PERSONA RESULTO LESIONADO (sic), YA EN EL MINISTE )
RINDO MI DECLARACION DE LOS HECHQ)S)OCURR!DOS Y Mi Aﬁﬁg Apgiggg
UNA PISTOLA MARCA BERETTA MODELO PX4 STORM CON MATRICULA {(...)
CALIBRE 9MM, TAMB (sic) QUEDO (sic) UN CARGADOR COLOR NEGRO CON 16
CARTUCHOS UTILES TAMBIEN QUEDA BAJO RESGUARDO DEL MINISTERIO
PUBLICO AS/ COMO UNA CAMISA DE COLOR BLANCA QUE USO COMO
UNIFORMES (sic) CON LOGOTIPOS DE LA POLICIA (sic) DE PROXIMIDAD
LOGOTIPO DE POLICIA (sic) EN FORMA DE ESTRELLA, DE IGUAL MANERA SE
ME REALIZO UN CERTIFICADO MEDICO EN LA (sic) MINISTERIO PUBLICO Y
POR 7LTIMO (sic) ME HICIERON UNA PRUEBA PARA DETECYER (sic) GASES O
RESIDUOS DE POLVORA PROVOCADOS POR UNA DETONACION DE ARMA DE
(FL_J?GO, FINALIZANDO TODO EL EL (sic) PROCESO A LAS 22:40 HORAS (..)"
SIC
i [Enfasis Afiadido]

6.3.3. Tarjeta Informativa'de fecha 21 de mayo de 2025, signado por el C. José Alberto
Mena Puc, elemento de la Policia Estatal, dirigido al Policia Tercero Director Operativo del

destacamento de la Policia Estatal en Ciudad del Carmen, en el que se hizo constar:

“...El dia de hoy 21 de mayo de 2025, siendo las 08:30 horas inicie (sic) mi jornada
laboral, teniendo a mi cargo la unidad oficial de la Policia Estatal con numero
economico PE 6285, teniendo como escolta al policia Brito Poot Angel Reymundo.
Siendo las 13:00 horas recibimos un reporte de la central de radios (sic) para
acercarnos a la calle (...) por calle (...) para verificar un reporte, sobre un grupo de
sujetos consumiendo bebidas embriagantes en la via ptiblica; por necesidades del
servicio llegamos aproximadamente (sic) las 13:30 horas a la ubicacién sefialada en
el reporte. En apoyo a dicho reporte llega la unidad oficial de la Policia Estatal con
ntimero econémico PE-722 al mando del policia Uc Ku Juan De Dios y su escolta
policia Sanchez Pech Victoria, observando a un grupo de sujetos que estaban
consumiendo bebidas embriagantes en la via piblica, estacione (sic) la unidad a un
costado de la banqueta para darle las indicaciones correspondientes a los implicados,
mismos que habian sido reportados via radio; percatandome desde un primer
momento que en el lugar habia un sofé vigjo donde se encontraban sentadas unas
personas del sexo masculino consumiendo bebidas embriagantes, puedo observar
que habia en dicho lugar botellas de caguama (sic), al tener el reporte y detectar que
seguia el consumo de alcohol por su parte, se les indica que consumir bebidas
embriagantes en la via ptblica es una falta administrativa, cuestionando donde (sic)
vivian para invitarios a retirarse, uno de ellos hace referencia que en una casa de
enfrente de donde estaban consumiendo bebidas embriagantes, por lo cual se les
invita a retirarse del lugar y estos envalentonados, de manera prepotente, con insultos
y gritos, el grupo de sujetos nos encara, contestandonos de manera grosera gue no
somos autoridad para retirarlos ya que esa ubicacion donde estan es de su propiedad.
De igual manera observamos que un sujeto de aproximadamente 1,65 (sic) metros
de estatura, complexion robusta, de tés (sic) morena, vestia de playera color rosa,
pantalén de mezclilla color azul, gorra color negra, sale de un predio, que se
encuentra en la parte de afras del area donde estaban consumiendo bebidas
embriagantes el grupo de sujetos, uniéndose a los masculinos quienes ya estaban
envalentonados y agresivos verbalmente, para incitarlos a que nos agredan. Viendo
la situacién que se empezaba mas tensa, ya que se acercaron a nosotros para
agredirnos, optamos por retirarnos. No omito sefialar que intentaron agarrarnos,
jalandome mi uniforme, pero alcance (sic) a subir a la unidad, Gnicamente escuche
(sic) los golpes de las pedradas (sic) arrojadas hacia la unidad, que resulto con dafios
de abolladuras, golpes en la parte de la gondola y la parte de la puertezuela de|
costado derecho del lado del copiloto. A pesar de dichas agresiones alcanzamo

retiramos de la ubicacion, con la finalidad de evitar un conflicto mayor, pero al mm’q i

hacia atras observo la unidad con niimero econémico PE-722 que llego (sic) de apoyo

estaba rodeada por el grupo de sujetos, le indico (sic) a mi escolta detenga la marcha

de la unidad para brindar el apoyo a los comparieros, para que estos puedan salir.

Acto seguido el grupo de sujetos al vernos bajar de la unidad y permanecer del otro

lado de la calle, se dirigen hacia nosotros, especialmente a mi' y ese (sic) momento la

unidad con namero econdémico PE-722, aprovecha para retirarse del lugar y ponerse
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a salvo. Cuando el grupo de sujetos llega hasta donde estamos, ya traen piedras en
las manos y sin miramiento alguno las arrojan hacia mi (sic),” con las firmes
intenciones de golpearme sin piedad, logrando lesionarme la mano derecha y en el
tobillo derecho, fue en fraccion de segundos mientras trato (sic) esquivar la (sic)
pedradas (sic), me percato que uno de los sujetos que estaban agrediéndonos, logré
llegar muy cerca de mi (sic), observo que er la mano derecha trae empufiada una
piedra de tamario considerable de 10 a 15 centimetros aproximadamente y con todas
las intenciones de agredirme, me lanza un golpe con la piedra empufiada tratando en
todo momento de darme un golpe en la cabeza, del lado izquierdo, pero logro
inclinarme esquivando el golpe, en ese instante tras la adrenalina de los hechos,
pierdo el equilibrio y cuando reaccioné observo a otro sujeto que vestia un short, de
tipo bermuda color azul fuerte o color negro y una playera también de color oscuro,
mismo qué aprovechando mi desequilibrio se dirige hacia mi (sic). Logro observar que
entre sus ropas a la altura de la cintura portaba un cuchillo, en ese momento ante los
hechos, el niimero de personas que nos rodeaban y ya que solamente quedabamos
en el lugar de los hechos, senti temor por el peligro eminente (sic) qué corria mi
integridad fisica y decido utilizar un tnico disparo al aire en direccién hacia el piso,
con la intension (sic) de disuadir al sujeto y a sus acompariantes para frenar la
agresion de alguna manera, pero en fraccion de segundos miro que la persona en
cuestion se tira al piso y empieza a sangrar de la pierna izquierda, intente (sic) darle
la atencion, porque lo observe (sic) sangrando, pero observe (sic) a varias personas
acercéndose, por lo cual con la intencién de evitar el incidente se hiciera mayory ante
la agresividad que atn tenfan sus comparieros, nos retiramos, tomando una distancia
prudente, sobre la misma calle, y via radio solicite (sic) una ambulancia para brindar
los primeros auxilios a la persona lesionada, llegando la ambulancia del SAMU con
namero economico 22, al mando el paramédico Daniel Roberto Mendoza, con otro
paramédico més de apoyo. Al ver que se acercaron a brindar el apoyo
correspondiente, nos retiramos del lugar, dirigiéndonos a la Vice fiscalia (sic) Regional
de Ciudad del Carmen, Campeche, para hacer de conocimiento al ministerio (sic)
plblico (sic) en turno de los hechos ocurridos, minutos antes; realizo (sic) mi
declaracion ante el ministerio (sic) publico (sic). Manifestando que a mi cargo tengo
un arma corta tipo pistola marca Beretta, modelo PX4 STORM, con matricula (...), de
calibre 9mm y su respectivo cargador de color negro, con capacidad para diecisiete
cartuchos, con 16 cartuchos utiles en ese momento, quedaron bajo resguardo del
ministerio (sic) publico (sic) durante el tiempo que dure la investigacion, asi como una
camisa de mi uniforme de color blanca que resulté dafiada también quedo (sic) bajo
resguardo del ministerio (sic) publico (sic). De igual forma no omito sefialar, que
debido a los hechos y mi declaracién en relacién al haber detonado el arma en una
Unica ocasién, se me realizo (sic) la prueba de radizonato de sodio para corroborar
algun rastro de gases generados por detonacién de arma de fuego.” (sic).

[El énfasis afiadido es del texto original]

6.3.4. Tarjeta Informativa de fecha 21 de mayo de 2025, signada por el C. Angel
Reymundo Brito Poot, elemento de la Policia Estatal, dirigido al Comandante Operativo
de la Policia Estatal con sede en Ciudad del Carmen, mismo que al leerlo se aprecia que
se condujo en los mismos términos registrados en la Tarjeta Informativa signada por el C.
José Alberto Mena Puc, elemento de la Policia Estatal, reproducida en el punto 6.3.3. del
Procedimiento de Investigacion. i

6.3.5. Tarjeta Informativa de fecha 21 de mayo de 2025, firmada por el C. Juan de Dios
Uc Ku, elemento de la Policia Estatal, dirigido al Director Operativo de la Policia Estatal

en Carmen, en la que se registro:

“...Con respecto a los hechos suscitados el dia 21 de Mayo (sic) del 2025, refiero que
tengo la unidad PE-722 a mi cargo y como escolta la Policia Sanchez (sic) Pech
Victoria, cuando nos encontrabamos verificando un reporte a las 13:00 horas ya que
por medio de la central de radio reportan un grupo de masculinos ingeriendo (sic)
bebidas alcohdlicas en la calle (...) por calle (...) de la colonia 23 de Julio (sic), es al
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hacer contacto en el lugar, a las 13:30 horas, ya que por ser una colonia de conflicto
esperamos a la unidad PE-625 a cargo del Jefe de Servicio Mena Puc Jose (sic)
Alberto y su escolta Brito Poot Algel (sic), para entrar en conjunto, y es cuando se
observa a un grupo de aproximadamente 5 personas del sexo masculino los cuales
se encontraban ingeriendo (sic) bebidas alcohdlicas, sobre la banqueta de la calle
() y otros sentados en un sofa (sic), por lo cual es que descendemos de las
unidades y al entrevistarnos con ellos para darles indicaciones de que se retiren del
lugar ya que estaban cometiendo una falta administrativa al encontrarse ingeriendo
(sic) bebidas alcohdlicas en la via publica y afectaban a terceras personas que
transitan por el lugar y existe un reporte al 911, es que uno con vestimenta de playera
de color negro y short de color negro, delgado, se pone agresivo con el jefe de servicio
y su escolta, al igual que otro sujeto de playera de color rosado y pantalon (sic) de
mesclilla (sic) mismo que se dirfjen (sic) hacia nuestra persona con insultos y
empujones, indicando que no se van a retirar por que son duefios del lugar, por lo que
optamos por retirarnos del lugar ya que nos superaban en numero (sic), es cuando
estas personas toman una actifud mas (sic) agresiva con golpes y pedradas (sic)
hacia las unidades, cerrandonos (sic) el paso para impedir que nos retiremos,
obstruyendo la salida de la unidad y es que comienzan a arroja (sic) piedras y agredir
ala unidad PE-722 y a la unidad del Jefe de Servicio PE-625, es cuando el compaiiero
Mena Puc Jose (sic) Alberto al ser agredido por las personas con piedras en la mano
es que se ve en la necesidad de desenfundar su arma a cargo ya que los agresores
le arrojan una piedra a su persona, con la intencion de lesionarlo, por lo que al hacer
caso omiso a los comandos verbales, y es al perder el equilibrio cuando el compariero
se ve en la necesidad de hacer uso de su arma realizando una detonacion al aire, lo
cual impacta a la altura de la extremidad inferior a la altura de la tibia y peroné de
ambas piernas de uno de los sujetos que en todo momento se encontraba agresivo,
por lo que se procede a solicitar la presencia de la unidad médica para brindar los
primeros auxilios a la persona lesionada manteniendo nuestra distancia de los
agresores para evitar darios a las unidades y agresiones a nuestra persona, al lugar
hace contacto las unidades de proteccion civil y una ambulancia de SAMU con
numero econémico 22, al mando el paramédico Daniel Roberto Mendoza, con otro
paramédico mas de apoyo, quienes se encargaron de realizar el traslado de la
persona lesionada mientras tanto el compariero Mena Puc rogelio (sic) se traslada a
la Vicefiscalia (sic) Regional cede (sic) Carmen para hacer de su conocimiento de los

hechos ocurridos.” (sic) ]
[Enfasis afiadido]

6.3.6. Entrevista por parte del agente del Ministerio Pablico de la Fiscalia de Guardia
Turno “C” al Imputado C. José Alberto Mena Puc, elemento de la Policia Estatal, el dia
21 de mayo de 2025, en la Carpeta de Investigacion CI-3-2025-500, iniciada por el delito
de Lesiones Calificadas, que al leerla se aprecia que el declarante medularmente se
condujo en los mismos términos que en Su Tarjeta Informativa reproducida en el punto

6.3.3. del Procedimiento de Investigacion, adicionalmente se registro:

« EN ESE MOMENTO LAS SEIS PERSONAS SE ACERCAN A Mi (sic) Y A Ml
COMPANERO DE MANERA DE ENCARARNOS, MIENTRAS NOS DICEN QUE NO
SE VAN A RETIRAR PORQUE NO ESTAN HACIENDO NADA MALO, APARTE NO
ESTAN EN LA VIA (sic) PUBLICA (sic), EN ESE MOMENTO SE VALORA LA
SITUACION (sic) Y AL VER QUE ESTABAN AGRESIVOS LE INDICO AL
ELEMENTO Y A LA UNIDAD DE APOYO QUE NOS RETIREMOS, EN ESE
MOMENTO OBSERVO QUE UNA PERSONA DEL SEXO MASCULINO QUIEN (sic)
SALI (sic) DE LA CASA QUE SENALARON LAS PERSONAS, NOS EMPIEZA A
GRITAR QUE NO SOMOS AUTORIDAD, QUE NO SOMOS NADIE PARA
RETIRARLOS (sic) A LA GENTE DE AHI, POR LO QUE ESTAS PERSONAS
EMPIEZAN AGARRAR (sic)) PIEDRAS Y ARROJARLO (sic) PERO NO LOGRARON
DARNOS NI A LA UNIDAD, LE REPITO A Ml ESCOLTA QUE NOS RETIREM®S,
CAMINAMOS HACIA LA UNIDAD, LOGRAMOS SUBIRNOS PARA RETIRARNOS,
PERO OBSERVO QUE LA UNIDAD DE APOYO PE-722 NO ALCANZA A SALIR,yf
CIERRAN EL PASO LAS SEIS PERSONAS, EN ESE MOMENTO LE DIGO A M‘{
ESCOLTA QUE DETENGA LA UNIDAD ES QUE (sic) BAJAMOS PARA BRINDARLE
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APOYO A LA UNIDAD PE- 722, CUANDO ESTOS SUJETOS VEN QUE ME BAJO
DE LA UNIDAD SE ACERCAN HACIA (sic) M, EN ESE MOMENTO LOS
COMPANEROS DE APOYO LOGRAN SALIR CON LA UNIDAD, EN ESE MOMENTO
OBSERVO QUE LAS PERSONAS TENIAN (sic) EN SUS MANOS PIEDRAS SE
ACERCAN A Mi, EMPIEZAN ARROGARME (sic) VARIAS ROCAS DE
APROXIMADAMENTE DE 10 A 15 CENTIMETROS, ES QUE (sic) LO LOGRO
ESQUIVAR POR LO QUE NO LOGRARON HERIRME, PERO UNO DE ESTAS (sic)
PERSONAS SE ACERCA A M (sic) CON UNA ROCA EN SU MANO DERECHA DE
APROXIMADAMENTE DE 10 A 15 CENTIMETROS LA ROCA, ES QUE ME QUIERA
(sic) DAR UN GOLPE CON LA PIEDRA EN M| CABEZA DE LADO IZQUIERDO
PERO LOGRE (sic) AGACHAR LA CABEZA Y NO ME LOGRO (sic) DAR, ATRAS
DE EL VENIA OTRA PERSONA DEL SEXO MASCULINO QUE VESTIA CON
SHORT OSCUROQ Y PLAYERA OSCURA, ES QUE ESE SE DIRIGE (sic) HACIA (sic)
Mi ME DOY CUENTA QUE LLEVA SU MANO DERECHA EN EL COSTADO
DERECHO DE SU SHORT POR LO QUE SENTI MIEDO QUE SAQUE DES FUNDE
(sic) MI ARMA 9 MILIMETROS (sic) PX BERETTA, DE LA CUAL LA DETONE (sic)
HACIA DICHO SUJETO DANDOME (sic) EN LA PIERNA IZQUIERDA Y DERECHA,
EN ESE MOMENTO EMPEZO (sic) A SALIR VARIAS PERSONAS DE SUS CASA
(sic), AL VER LA SITUACION LE DIGO A MI ESCOLTA QUE NOS RETIREMOS
ABORDAMOS LA UNIDAD MANEJANDO A UNA CUADRA, EN ESE MOMENTO
HAGO POR VIA RADIO QUE MANDEN UNA AMBULANCIA PORQUE HAY UN
SUJETO LESIONADO POR ARMA, A LOS CINCO MINUTOS LLEGO (sic) LA
AMBULANCIA SAMO (sic) 222 (sic) EN DONDE VI. DESDE LEJOS QUE
EMPEZARON ATENDER A LA PERSONA, ESPERE UNOS MINUTOS PARA
LUEGO RETIRARME DEL LUGAR, ASI MISMO EN ESTE ACTO DE MANERA
VOLUNTARIA HAGO ENTREGA DE MI ARMA CORTA TIPO PISTOLA DE LA
MARCA PIETRO BERETTA MODELO PX4 STORM CON NUMERO DE MATRICULA
(sic) (..), CON UN CARGADOR COLOR NEGRO ABASTESIDO CON 16

CASTUCHOS (sic) UTILES (sic) QUE ES TODO LO QUE TENGO QUE
MANIFESTAR (...)

- [Enfasis afiadido]

6.3.7. Copias de 5 papeletas con niimeros de folio 1736931, f736939, 1736955, 1736958
y 1736960, de fecha 21 de mayo de 2025, correspondientes a los reportes recibidos en el
Servicio de Atencion de Llamadas de Emergencia 9-1-1, relacionados con los hechos

materia de estudio, de las que destacan las siguientes:

Papeleta folio 1736931, que a la letra dice:

“... Nombre/Direccion del Reportante
PAP211

(...)

REPORTAN QUE HAY UN GRUPO DE PERSONAS EN ESTADO DE EBRIEDAD ALTERANDO EL
ORDEN A UN COSTADO DEL

PARQUE POR LO QUE SOLCITAN EL APOYO DE SEGURIDAD PUB!CA (sic) PARA QUE SEAN
RETIRADOS YA QUE OFENDEN A

LAS PERSONAS

SE INFORMA A LA CENTRAL DE LA POICIA ESTATAL PARA ASIGNAGCION DE UNIDAD

EN ESPERA DE ASIGNACION DE UNIDAD

PAPELETA 1736939.- REPORTA PAP2(...)

INDICANDO QUE HAY PERSONAS PELEANDO EN ViA PUBLICA (sic)

SE INSISTE EN EL APOYO DE LA POLICIA ESTATAL ASIGNAN PEP-722

1736955 SE COMUNICA NUEVAMENTE LA SOLICITANTE Y SE LE INDICA QUE AHI (sic) ANDAN
LOS OFICIALES

INFORMAN LOS OFICIALES QUE SE ENCUENTRAN EN LA UBICACION PROCEDEN A VERIFICAR
EL REPORTE

PENDIENTE PARA DATOS ADICIONALES

VIA RADIO INFORMA (sic) LOS OFICIALES QUE REQUIEREN EL APOYO DE UNA AMBULANCA NO
INDICAN MOTIVO

POR LO QUE SE SOLICITA EL APOYO EN LA CENTRAL DE PROTECCION C!V!L F‘END!ENTE PARA
ASIGNACION UNIDAD

11 PAP2. Ibidem nota al pie 9.
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INFORMAN LA CENTRAL DE PROTECCION CIVIL INDICANDO QUE ACUDE LA UNIDAD 022

VIA RADIO INFORMAN LOS OF

T ek ICIALES QUE AL ARRIBAR AL LUGAR LAS PERSONAS
CON AGRESION HACIA LOS ELEMENTOS P

REPELER LA AGRESION OR LO QUE LOS OFICIALES TUVIERON QUE
DETONANDO SU ARMA DE CARGO CON UNOS (sic) DE LOS MASCULINOS

ng%im 1736958.- SE COMUNICAN DEL CEL. {(...), REPORTAN QUE UNOS OFICIALES DE LA
ABORDO DE UNA UNIDAD DE COLOR BLANCO EN CALLE (..) POR :
LESIONARON A UN MASCULINO CON ARMA DE FUEGO DEJAA?D())LO TIR(AD)OCgf\I; Ljacgf[_.éuuo
LOS OFICIALES SE RETIRARON DEL LUGAR DEJANDO TIRADA A LA PERSONA EN LA ViA
PUBLICA (sic)

SOLICITAN EL APOYO DE LA AMBULANCIA Y LAS AUTORIDADES

?IQ)LSEGRARON VER EL NUMERO (sic) DE PATRULLA PERO ESTAN REVISANDO LAS CAMARAS
sic

UNA PROPIEDAD PARA VERIFICAR EL NUMERO (sic) DE UNIDAD

PAPELETA 1736960.- SE COMUNICAN {(...) INDICANDO QUE LOS

OFICIALES DE LA POLICIA LESIONO (sic) A UN JOVEN DE LA PIERNA CON ARMA DE FUEGO Y
LA PERSONA ESTA TIRADA

ENLA CALLE !

TOMA CONOCIMIENTO LA GUARDIA NACIONAL COMISIONADO AL SUB CENTRO

SE TURNA EL REPORTE A LA BASE DE LA GUARDIA NACIONAL CARMEN

TOMA EL. REPORTE LA SUBOFICIAL DARIANA MICHEL QUIEN YA SE ENCUENTRA EN CAMINO A
(sic) LUGAR DEL REPORTE

VIA RADIO INFORMA AL (sic) PATRULLA DE SEGURIDAD PUBLICA (sic) PM092

QUE LLEGO (sic) AL LUGAR DEL REPORTE, INFORMANDO QUE HAY UNA PERSONA LESIONADA
POR PROYECTIL DE ARMA !

DE FUEGO, A SI (sic) MISMO INDICA QUE PERSONAS DEL LUGAR INFORMA (sic) QUE LA
PERSONA LESIONADA

FUE HERIDA POR PERSONAL DE LA POLICIA ESTATAL MOTIVO POR LO QUE PIDEN EL APOYO

DE UNA AMBULANCIA YA QUE TIENE UNA HERIDA EN EL (sic) PIERNA, POR LO QUE SE LE
INDICA QUE EN CAMINO

EL APOYO DE PROTECCION CIVIL 022 ! : i

SE INFORMA A LA CENTRAL DE LA FISCALIA (sic) REGIONAL DE CARMEN TOMANDO
CONOCIMIENTO ;

EL INVESTIGADOR ERICK LUNA PENDIENTE PARA ASIGNACION DE UNIDAD

INFORMA LA CENTRAL DE LA FISCALIA (sic) QUE ACUDE SU PERSONAL EL AGENTE EDUARDO
CASTILLO

ABORDO DE UNA UNIDAD CALIXTO (sic) Y PERSONAL DE APOYO

INFORMAN LOS OFICIALES QUE AL LUGAR ARRIBO (sic) PARAMEDICO (sic) DE PROTECCION
CIVIL PROCEDEN A BRINDAR EL APOYO CORRESPONDIENTE AL HERIDO

SE INDAGA DATOS EN LA CENTRAL DE PROTECCION CIVIL QUE SE TRASLADO AL C. PA

(...) EL CUAL PRESENTO (sic) HERIDA EN AMBAS EXTREMIDADES EN ZONA TIBIA Y PERONE
(sic) POR PROYECTIL DE ARMA DE FUEGO POR LO QUE FUE NECESARIO SU TRASLADADO (sic)

AL HOSPITAL GENERAL PARA SU ATENCION MEDICA (sic)

SE INDAGA DATOS EN LA CENTRAL DE LA FISCALIA (sic) REGIONAL DE CARMEN INDICANDO
QUE SU PERSONAL

A (sic) ARRIBO AL )
HOSPITAL IMSS BIENESTAR DE CARMEN DRA. MARIA DEL SOCORRO QUIROGA AGUILAR

DONDE SE ENTREVISTARON CON LA LICENCIADA DE TRABAJO SOCIAL PAULINA DEL ROSARIO
URDAPILLETA YERBES

QUIEN REFIERE QUE LA PERSONA LESIONADO (sic) POR PROYECTIL DE ARMA DE FUEGO
RESPONDE AL NOMBRE DE PA QUIEN SE ENCUENTRA EN EL AREA DE CHOQUE

POR LO QUE EL PERSONAL AGENTE INVESTIGADOR SE ENTREVISTA CONEL C. PA(...),

(...), ORIGINARIO DE CIUDAD DEL CARMEN |

, (sic) CON DOMICILIO EN LA CALLE {...) _
(...). A Sl (sic) MISMO LA PERSONA SE ENCUENTRA EN ESTADO DE EBRIEDAD

SIENDO TODOS LOS DATOS PROPORCIONADOS POR LA CENTRAL DE LA FISCALIA (sic)
[Enfasis afiadido]
Papeleta folio 1736958, que a la letra dice:

“ .. Nombre/Direccion del Reportante
Andénimo

(...

REPORTAN QUE UNOS OFICIALES DE LA POLICIA ABORDO DE UNA UNIDAD DE COLOR BLANCO
LESIONARON A UN MASCULINO CON ARMA DE FUECO DEJANDOLO TIRADO EN LA CALLE
LOS OFICIALES SE RETIRARON DEL LUGAR DEJANDO TIRADA A LA PERSONA EN EL LUGAR,

SOLICITAN EL APOYO DE LA AMBULANCIA Y LAS AUTORIDADES ) // /\E
NO LOGRARON VER EL NUMERO (sic} DE PATRULLA PERO ESTAN (sic) REVISANDQ./#A —

P o EL NUMERO (sic) DE UNIDAD i‘
UNA PROPIEDAD PARA VERIFICAR sic E]
PAPELETA 1736960.- SE COMUNICAN PAP3™ (..) INDICANDO QUE LOS OFICIALES DE LA

POLICIA (sic) LESIONO (sic) A UN JOVEN DE LA PIERNA CON ARMA DE FUEGO Y LA PERSONA
ESTA TIRADA

12 pAP3 es una Persona Ajena al Procedimiento. Ibidem nota al pie 9.
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EN LA CALLE

TOMA CONOCIMIENTO LA GUARDIA NACIONAL COMISIONADO AL SUBCENTRO

SE TURNA EL REPORTE A LA BASE DE LA GUARDIA NACIONAL CARMEN

REPORTE LIGADO AL FOLIO: 1736931 POR EL USUARIO: LAPEREZ (sic)

TOMA EL REPORTE LA SUBOFICIAL DARIANA MICHEL QUIEN INFORMA YA DIRIJIRSE A
VERIFICAR EL RPEORTE (sic). " (sic)

[Enfasis afiadido]

6.3.8. Informe Policial Homologado de fecha 21 de mayo de 2025, con numero de folio
457/F-CAR/2025, signado por el C. Juan José de los Santos Ramirez, Policia Tercero de
la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y Transito Municipal en Ciudad del Carmen,
en el que indico: j

“ . siendo las 13:52 horas cuando lransitaba a bordo de la unida (sic) pm-091 y
teniendo como escolta al policia (sic) Roman Hernandez Cérdova, se verifico (sic) el
reporte enviado por la central de radio en la cual informaba una persona lesionada
por proyectil de arma de fuego, en la calle (...) por (...) de la colonia 23 de julio, al
llegar al lugar se observo (sic) una persona del sexo masculino acostado boca arriba
en la via publica el cual se le observaba vendas y sangre en ambas rodillas al
entrevistarlo dijjo llamarse PA (...) mismo que informo (sic) que momentos antes
habian tenido un altercado con una unidad de la policia estatal el cual no recordaba
el numero (sic) econdémico, indicando que uno de los policia (sic) le disparc en
repetidas ocasiones lesionandolo (sic) en ambas rodillas e inmediatamente se
retiraron del lugar dejandolo lesionado y tirado en la via ptblica, se acordono (sic) el
area con cinta de nylon de color amarillo con la leyenda de "PRECAUCION (sic)" para
preservar el lugar de los hechos y se solicito (sic) el servicio de ambulancia acudiendo
al apoyo la ambulancia nimero 21 de proteccion civil a cargo el paramédico Luis
Enrique Barrada con dos mas de apoyo el cuél lo trasladaron al hospital (sic) general
(sic) para su atencion médica...” (Sic). )

[Enfasis afiadido]

6.3.9. Copias certificadas de la Carpeta de Investigacion Cl/123/2025 iniciada en la
Direccion General de Asuntos Internos, de la Secretaria de Proteccion y Seguridad
Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, en contra de elementos de la Policia Estatal,
por presuntas infracciones dfscfpﬁnarias, de cuyo estudio se advirtio copias de la

documental de relevancia siguiente:

6.3.9.1. Tarjeta Informativa de fecha 21 de mayo de 2025, signado por los CC. Joaquin
Hu Durén, Felipe Bricefio Ruiz y Angel Esteban Yan Novelo, elementos de la Policia

Estatal, dirigido al Director General de Asuntos Internos, en el que se registro:

o«

. siendo las 14:10hrs (sic) encontrandonos en recorrido de supervision de la
actuacion inicial, se escucha via radio un reporte de detonaciones de arma de fuego
en Col. 23 de Julio (sic), Av. (...) por Calle (...), por tal mottvo nos dirigimos hacia la
ubicacion, al hacer contacto en la ubicacion, ya se encontraban acordonado (sic) el
lugar, los elementos municipales de la unidad PMO78 y PMO091 a cargo del Policia
anero Luis Abelardo Lizarraga Rodriguez. ;

Posteriormente nos acercamos hacia donde se encontraba el lesionado, el cual se
encontraba recostado con lesién de bala en ambas piernas, a la altura debajo de las
rodillas el cual menciona a viva voz llamarse PA (...), el cual menciona que fue un
policia moreno gordo quien le tiré un balazo, al preguntarle como sucedieron los
hechos menciona que él (sic) policia se acerco a donde estaban tomando en via
publica con sus hermanos y el policia llegé prepotente, se hicieron de palabras, para
después agredirse fisicamente y es que el policia saca el arma y dispara, desconoce
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queé ntmero de patrulla, posteriormente llega la ambulancia SAMU C
_ ) armen 237
valorar sus lesiones y es trasladado a/ Hospital General, (...). (sic). pere

[Enfasis Afiadido]

6.4. Acta Circunstanciada de fecha 22 de mayo de 2025, en la que una Visitadora Adjunta
de este Organismo Estatal, dejé constancia de Ia inspeccion ocular al video obtenido de
una pagina de la red social Facebook, en la que se indicé lo siguiente:

‘(...) duracion total de 01 minuto con 27 sequndos te al s I
S el LY q er reproducido se puede observar lo

Duracién / Tiempo B e e
T seec o _ DPescripeicn del contenido audiovisual.

La grabacion inicia mostrando una via 7 cual se
observan tres hombres. Para facilitar la comprension de la

Dej seg. 0:00al 0:15 inspeccion y poder distinguirlos, se identifican de la siguiente
manera:
* P1: masculino sin camisa, porta gorra, pantalén beige y tenis
negros.
e P2: masculino con playera negra con estampado al centro, short
negro y sandalias. .
* P3: masculino con gorra, playera tipo polo roja, pantalén negro
v sandalias. |

Se observa que las personas identificadas como P1, P2 y P3
caminan en direccién hacia un elemento de la Policia Estatal,
identificado como EPE1, quien porta un uniforme con la leyenda
"Policia Estatal” visible en la parte trasera. En un inicio, el elemento
policial les apunta con un arma de fuego, pero conforme los tres
hombres se acercan, baja el arma.

En ese momento P1 se coloca en una paosicion defensiva como si
fuera a pelear contra el elemento de la policia estatal EPE 1, a lo
cual el elemento retrocede, en tanto P2, se va acercando hacia el
policia estatal y alza su brazo sefalandolo, por lo cual el policia
EPE1 continta retrocediendo, finalmente se observa que se acerca
de ditimo P3, se percibe que saca un celular y lo pone en posicion
como si fuera a grabar o tomar fotos de lo que estéd ocurriendo,
mientras que va siguiendo a P1 y P2 y al elemento policiaco.

Se observa que por la via pablica previamente mencionada circulan
Del seg. 00:16 al 00:21 dos patrullas de la Policia Estatal. Una de ellas gira hacia la
izquierda y se detiene en medio de la calle, mientras que la otra
contintia avanzando por su ruta.

Se observa que de la patrulla que quedo detenida en medio de la
Del seg 00:22 al 00:42 calle’ descienden dos elementos de la Policia Estatal. Son
identificados como EPE2, quien conducia la unidad, y EPE3, quien
iba como copiloto, ambos reconocibles por portar uniformes que
aparentan ser de dicha corporacién. Al bajar del vehiculo, ambos
desenfundan sus armas de fuego (...). Luego, comienzan a caminar
hacia una esquina donde se encuentra una sefial de transito con la
leyenda "ALTO". EPE2 se detiene junto a dicha sefial, mientras que
EPE3 gira hacia la derecha, adopta una posicion de combate y
contintia avanzando. Posteriormente, EPE2 lo sigue:

Durante estos segundos no se aprecia informacion de relevancia

Del seg 00:43 al 00:48 | para la presente investigacion. 74
En este ‘momento se observa que EPE2 y EPE3, empiezan ‘ab
Del seg 00:49 al min retroceder. ; ' ]
01:08

Se avista que EPE3 esta forcejeando con P1, quien le lanzaba
pufietazos, en ese instante se advierte que P2, se intenta acercar
por la izquierda a EPE3 y de manera inmediata este le dispara hacia

las piernas, lo que hace que caiga al suelo.

Ante esta accién P1 retrocede, y se observa que P3 tiene el celular
en direccion a EPE2 y EPE3, y EPE2 que venia conduciendo Ia
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patrulla hace un disparo al aire, que P2 sigue tirado en el piso sin
poder levantarse. ;

Del min 01:09 al 01.20

Se avista que EPE2 y EPE3 retroceden para subirse a la patrulla, en
ese instante, P1 intenta subirse a la géndola del vehiculo policlaco,
pero se baja porque EPE2 se acerca para intentarlo bajar.
Posterionmente EPE2 intenta entrar a la patrulla pero P1 lo siguid'y
forcejean brevemente con la puerta del vehiculo, es entonces que
P3 contintia con su celular en direccién a lo que esta ocurriendo,
EPE2 cierra bien la puerta y se retiran rapidamente del lugar de los
hechos.

Del min 01:21 al 01:27

Se ve que P2 sin poder ponerse de pie, y P1 corre a intentar
ayudarlo. i

Min 1:27

Concluye grabacion

¥

i
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Finalizada la descripcion del video, se procede a dar por concluida la presente actuacion. Adjuntando
ademas 9 capturas de pantalla del referido video.(...)" (sic).
‘ [El énfasis afiadido es del texto original]

6.5. Oficio IMSSB/02819/2025 de fecha 02 de junio de 2025, signado por el Jefe de

Servicios Juridicos del OPD IMSS-Bienestar Campeche, por el que adjunto:

6.5.1. Oficio 363-2025 de fecha 28 de mayo de 2025, suscrita por el Director del Hospital
General IMSS Bienestar Carmen “Dra. Maria del Socorro Quiroga Aguilar”, dirigido al
Jefe de Oficina de Segundo Nivel del OPD IMSS Bienestar Campeche, en el que se lee:

“ 6. Refiera en qué condicion de salud ingreso PA al citado nosocomio.

Consciente E.C.G. 15/15, ORIFICIOS DE ENTRADA Y SALIDA EN AMBOS
MIEMBROS PELVICOS (sic) INFERIORES.

7. Sefiale el diagnostico (sic) medico (sic) de PA.

Herida por arma de fuego.

(...) (sic).

[El énfasis afiadido es del texto original]

6.5.2. Reporte de Notificacion de Casos al Ministerio Plblico de fecha 21 de mayo de
2025, signado por personal del Hospital General de Carmen-IMSS Bienestar “Dra. Maria

del Socorro Quiroga Aguilar’, en el que se indico:

« DIAGNOSTICO (sic): Herida en piernas por impacto de bala.” (sic).
[Enfasis afiadido]

6.5.3. Hoja de Notificacion de Caso Médico-Legal de fecha 21 de mayo de 2925,‘_‘_.
rubricado por una doctora adscrita al Hospital General de Carmen-IMSS Bienes"ific?r,

dirigido al agente del Ministerio Publico, en el que se registro:
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“Me permito poner en su conocimiento que siendo las 14:30 horas del dia 21 de mayo
del 2025 fue presentado al Servicio de Urgencias de este hospital (sic) El (la) C. PA
(...) por presentar Herida en piernas por impacto de bala (...)” (sic).

‘ [Enfasis afiadido]

6.6. Oficio FGE/VGDH/DH/22/242/2025 de fecha 04, de julio de 2025, signado por el Vice
Fiscal General de Derechos Humanos de la Fiscalia General del Estado de Campeche, al

adjunto:

6.6.1. Copias cerlificadas de la Carpeta de Investigacion CI-3-2025-500, radicada por el
agente del Ministerio Publico de la Fiscalia de Guardia Turno “C” Carmen, Campeche, el
dia 21 de mayo de 2025, por aviso telefénico del despachador de C4, en el que informo
que habia un lesionado por arma de fuego y que ante la probable comision del hecho que
la ley sefiala como delito de Lesiones Calificadas, inicié investigacion en la que obran las

documentales de relevancia siguientes:

6.6.1.1. Inspeccion del Lugar de fecha 21 de mayo de 2025, signado por el agente Estatal
de Investigacion de la Fiscalia General del Estado de Campeche, dirigido a la agente del

Ministerio Pablico de la Fiscalia Especializada en delitos de Narcomenudeo, en el que
se lee:

“... sfendo las 14:05 horas del dia 21 de Mayo (sic) de 2025, a bordo de la unidad
oficial me ltraslade (...) a la Calle (...) por Calle (...) de la Colonia 23 de Julio (sic).
Con la finalidad de realizar la correspondiente inspeccion del lugar de los hechos que
se investigan arribando a las 14:20 (sic) en donde al llegar al lugar de la investigacion
nos percatamos que el lugar ya se encontraba acordonado con una cinta de color
amarillo con la "Leyenda Precaucion” por parte del Policia Municipal quien responde
al nombre del C. JUAN JOSE (sic) DE LOS SANTOS, quien realiza la entrega-
recepcion de (sic) lugar, (...), es que siendo.el.dia 21 de Mayo (sic) del afio 2025 a
las 14:25 horas, se le da intervencion a la Perito Licda. CLAUDIA SOFIA (sic)
SANCHEZ CASANOVA, por tal se da inicio la (sic) procesamiento del lugar sujeto a
investigacion primeramente se corrobora la direccién correcta del lugar de los hechos
siendo en la Calle (...) por Calle (...) de la Colonia {sic] 23 de Julio (sic), Ciudad
del Carmen, Campeche, sequidamente encontrando los siguientes indicios:

INDICIO 1: Una mancha color rojo por contacto de 0.25 cm de longitud.
INDICIO 2: Un casquillo de color dorado con la leyenda en su base “Aguila 9 mm”.

INDICIO 3: Una mancha de color rojo por goteo dinamico de 1.00 m de longitud. “
(sic).

[El énfasis afiadido es del texto original]

6.6.1.2. Certificado Médico de Lesiones, realizado al C. José Alberto Mena Puc,
elemento de la Policia Estatal, a las 21:30 horas, del dia 21 de mayo de 2025, por la
Medico Forense adscrita a la Vice Fiscalia General Regional de Carmen, Campeche, en
el que se hizo constar que presentaba:

“...EXTREMIDADES SUPERIORES: Presencia de eritema lineal de 6 cm en cara
posterior de antebrazo distal derecho.

EXTREMIDADES INFERIORES: Presencia de edema perilesional en tobillo de pie
derecho.
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(i)
OBSERVACIONES: (...)

Refiere sufrir agresion fisica por tercera persona el dia de hoy por la tarde.

CQNCLUSIOA{.:‘.—TS: Lesiones que no ponen en peligro la vida y tampoco ponen en
peligro la funcién de algiin érgano y/o extremidad. Lesiones que no dejaran cicatriz
permanente notable en cara pero si (sic) en cabeza. Se estima que el tiempo de
sanidad de las lesiones sea menor de 15 dias, sin mediar complicaciones y/0 a
considerar por revaloracién (...)" (sic)

[El énfasis afiadido es del texto original]

6.6.1.3. Oficio 203/FGE/AE/2023 (sic) de fecha 21 de mayo de 2025, signado por el
agente Especializado de la Agencia Estatal de Investigaciones de la Fiscalia General del
Estado de Campeche, dirigido al agente del Ministerio Pablico del Fuero Titular de Ja

Fiscalia de Guardia Turno “C”, por el que le informé:

"...Siendo las 14:50 horas del dia 22 de mayo de los actuales, después de tener
conocimiento de su atento Oficio (sic) de Investigacion (sic), me traslade (sic)] a bordo
de una unidad oficial hasta las instalaciones del HOSPITAL GENERA] ‘DRA. MARIA
(sic) SOCORRO QUIROGA AGUILAR’, ubicada en la AVENIDA JUAREZ (sic) POR
AVENIDA AVIACION (sic) DE LA COLONIA PETROLERA DE ESTA CIUDAD DEL
CARMEN, CAMPECHE, por lo que al llegar me entrevisté con la LTS. PAULINA DE
ROSARIO URDAPILLETA YERBES, quien me refiere que el lesionado de nombre
PA, se encuentra en el drea de choque, con diagndstico de heridas por proyectil de
arma de fuego, en ambas piernas, entregandome la notificacién del ingreso de esta

persona.

Por lo que al ingresar al drea de choque de la Sala de Urgencias del referido hospital
(sic), puedo observar a una persona del sexo masculino de complexién media de tez
moreno, con barba y bigote, recostado en una camilla con vendajes en la (sic) ambas
piernas manchado, por lo que al identificarme como Agente Especializado de la
Agencia Estatal de Investigaciones, es que me refiere llamarse C. PA, (...), y al
preguntar sobre el motivo de sus lesiones, es que me refiere que a eso de las 14:00
hrs se enconiraba en la avenida (....) junto a una polleria, en compafia de sus
hermanos (...) y su patrén (...), tomando unas cervezas (...), cuando paso (sic) una
unidad de la policia (sic) estatal (sic) y el copiloto quien era de complexién obesa y
vestia camisa blanca, le dijo “quitense de aqui, que si lo (sic) vuelvo a ver aqui los
levanto a cara de verga”, retirandose del lugar, y pasados unos minutos regresé la
misma unidad y descendio el mismo policia, y es que yo le dije que porqué nos queria
llevar si no estabamos haciendo nada, y es que saco su pistola y me disparé en tres

ocasiones de las cuales solo dos impactaron en mis piernas (...). )
[Enfasis afiadido]

6.6.1.4. Acta de Entrevista de fecha 21 de mayo de 2025, realizada a PA en el area de
choque de la Sala de Urgencias del Hospital General “Dra. Maria del Socorro Quiroga

Aguilar” y que al leerlo se aprecia en los mismos términos que el reproducido en el punto

6.6.1.3. del Procedimiento de Investigacion.

6.6.1.5. Certificado Médico de Lesiones, de fecha 22 de mayo de 2025, realizado a PA,
; ; ; ; ; AN\
a las 08:00 horas, por la Médico Forense adscrita a la Vice Fiscalia General Regional ﬁe R

) M
Carmen de la Fiscalia General del Estado de Campeche, en el que se hizo constar:

“...EXTREMIDADES INFERIORES: Presencia de vendaje en pierna derecha e
izquierda (no se retira por indicacion meédica).

OBSERVACIONES: (...)
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Médico de guardia refiere que ingresa por herida de arma de fuego, actualmente
cursando con el diagnéstico de herida por arma de fuego en ambas piernas, pendiente
radiografia de extremidades inferiores, (...).

CONCLUSIONES: Lesiones que no ponen en peligro la vida y pero ponen en peligro
ol funcionamiento de las extremidades inferiores. Lesiones que no dejaran cicatrices
permanentemente notable en cara. (...)" (sic).

[El énfasis afiadido es del texto original]

6.6.1.6. Oficio FGE/VGRC/ISP/851/2025 de fecha 22 de mayo de 2025, signado por la
Perito adscrita al Instituto de Servicios Periciales y agente Ministerial Investigador
dependientes de la Fiscalia General del Estado de Campeche, dirigido al agente del

Ministerio Publico del Fuero Comin de Guardia Turno “C”, en el que se lee:

“_..(...), siendo sobre la superficie de rodamiento del carril se localiza un casquillo de
color dorado con la leyenda en su base "AGUILA 9mm” con marca de persecucion, la
cual fue fijada y marcada como INDICIO 2; (...)" (sic). )

[Enfasis afiadido]

6.6.1.7. Aseguramiento de Indicios de fecha 21 de mayo de 2025, signado por el agente
del Ministerio Pablico adscrito a la Fiscalia de Guardia “C” y un Policia Ministerial, en el

que se registro:

111

ID. & T pESCRIECIONERE R
1 | UN ARMA CORTA TIPO PISTOLA DE LA MARCA PIETRO BERETTA
MODELO PX4 STRORM CON NUMERO DE MATRICULA (...), CON UN
CARGADOR COLOR NEGRO ABASTESIDO (sic) CON 16

CASTUCHOS (sic) UTILES (sic)

- (...)
2 Un casquillo de color dorado con la leyenda en su base "AGUILA 9mm
(sic)”, y marca de percusion (sic).
(:d | (e

[Enfasis afiadido]

6.6.1.8. Inventario de Indicios de fecha 21 de mayo de 2025, suscrito por la agente del
Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia de Guardia “C” y Policia Ministerial, que al leerlo
se aprecia que se registraron los mismos bienes sefialados en el Aseguramiento de

Indicios reproducido en el punto 6.6.1.7. del Procedimiento de Investigacion.

6.6.1.9. Oficio FGECAM/VGA/ISP/06/06.1/4899/2025 de fecha 22 de mayo de 2025,
signado por el Perito Especializado en materia de Balistica Forense, del Instituto de
Servicios Periciales, de la Fiscalia General del Estado de Campeche, en el que emitio
dictamen de balistica en materia de identificacion de armas de fuego, en el que
determino:

“ .. RESULTADOS DEL ESTUDIO REALIZADO AL INDICIO RECIBIDO
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Qon fecha 22 _de mayo de 2025, se realizé el estudio y anélisis al arma identificada por
éste Iaborf:itorro como 1.1, asi como al cargador identificado por este laboratorio como
1.2, obteniendo los siguientes resultados:

CARACTERISTICAS ‘ 1.1

Tipo de arma Pistola

Calibre 9 X 19 mm (similar a 9 mm Luger, 9 mm

— ‘ Parabellum, 9 mm, 9 mm Nalo)

Sistema de funcionamiento Semiairto)mético

Ndamero de serie {oa)

Marca ‘ : Bereltla

Modelo PX4 Storm

Fabricante (...)

Pais de origen Italia

Observaciones Se lrata de un arma de fuego corta tipo pistola,

pavonada, se observa en buen estado de
conservacion. Se observa en el costado derecho de
la corredera, grabado el numero 127, en el costado
izquierdo del armazdén presenta la inscripcion “S.
D.N. MEXICO (sic) D.F.” en el costado derecho de
la corredera presenta las siguientes inscripciones
“WARNING: RETRACT SLIDE TO SEE IF LOADED
‘FIRES WHITHOUT MAGASINE” “READ MANUAL
BEFORE USE". Se realiz6 la prueba de disparo,
para ello se usaron dos municiones/cartuchos del
stok del laboratorio. De dicha prueba de disparo se
obtuvieron dos casquillos testigos (CT1y CT2) de la
marca aguila calibre 9 mm y dos balas testigo (BT1
y BT2) del calibre 9 mm de la marca Aguila, los
cuales seran embalados con su respectiva cadena
de custodia. De acuerdo a lo anterior (prueba de
disparo) se determina que el arma se encuentra en
buen estado de funcionamiento.

(...)
CONCLUSION:

Con base al resultado del estudio y andlisis realizados, se establecen las siguientes
conclusiones:

1) De acuerdo a sus caracteristicas técnicas, el arma de fuego identificada por éste
Jaboratorio como 1.1., se trata de un arma de fuego corta, tipo pistola, calibre 9 X 19
mm (similar a 9 mm Luger, 9 mm Parabellum, 9 mm Nato, 9mm (sic)), la cual cuenta

con un cargador identificado como 1.2.

2) De acuerdo a la prueba de disparo, el arma de fuego identificada como 1.1 se
encuentra en buen estado de funcionalidad. '

(...)" (sic)

[El énfasis afiadido es del texto original]

6.6.1.10. Oficio FGECAM/NGA/ISP/06/06.1/4900/2025 de fecha 22 de mayo de 2025,
signado por el Perito Especializado en materia de Balistica Forense, del Instituto de
Servicios Periciales, dependfente‘,de la Fiscalia General del Estado de Campeclg,e%,. |

relativo al dictamen de balistica en materia de identificacién de casquillos, en el que(sjé
i y
lee:

« RESULTADOS DEL ESTUDIO REALIZADO AL INDICIO RECIBIDO. _
Con fecha 22 de mayo de 2025, se realizé el estudio y andlisis al indicio 2, obteniendo

los siguientes resultados:

(...)
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CONCLUSION:

Con hase al resultado del estudio y andlisis realizados, se establece la siguiente
conclusion: '

1) De acuerdo a sus caracteristicas técnicas, el Indicio (sic) 2, se trata de un casquillo
del calibre 9 mm (Similar (sic) a 9mm (sic) Luger, 9mm (sic) Parabellum, 9mm (sic)
Nato, 9X19 mm), percutido por arma de fuego y que fue componente de un cartucho
y/0 municion.

NOTA 1. El indico 2, sera remitido en el dictamen de estudio microcomparativo.” (sic).

[El énfasis afiadido es del texto original]

6.6.1.11. Oficio FGECAM/VGA/ISP/06/06.1/4901/2025 de fecha 22 de mayo de 2025,
signado por el Perito Especializado en materia de Balistica Forense, del Instituto de
Servicios Periciales, dependiente de esa Fiscalia, en el que emitié dictamen de estudio

Microcomparativo, en el que se indico:

“...Con base al resultado del estudio y andlisis realizados, se establece la siguiente:

CONCLUSION:

1) De acuerdo con la correspondencia de marcas individuales, el casquillo
identificado como Indicio (sic) 2, si fue percutido por el arma que percutié los

casquillos testigo CT-1y CT-2, es decir, por el arma de fuego identificada como Indicio
(sic) 1 (1.1).

NOTA 1: “La declaracién de que existe una correspondencia entre el indicio 2 y los
casquillos testigo CT-1 y CT-2, significa que la concordancia de las caracteristicas
individuales es de una cantidad y calidad que la probabilidad de que otra herramienta

que pudiera haber hecho la marca, es tan remota que se considera una imposibilidad
practica”.

NOTA 2: El indicio 2, asi como los casquillos testigo (CT-1 y CT-2) y las balas testigo
(BT-1 y BT-2) se remiten junto con el presente dictamen debidamente embalados,
sellados y con su respectiva Cadena de Custodia.” (sic)

[El énfasis afiadido es del texto original]

6.6.1.12. Acta de Entrevista de fecha 26 de mayo de 2025, realizada a PAP1, por la
agente del Ministerio Publico de la Fiscalia de Delitos Graves en Carmen, en la que
interpuso denuncia en contra de los CC. José Alberto Mena Puc y Angel Reymundo Brito

Poot, elementos de la Policia Estatal, por el delito de Lesiones Calificadas en agravio de
su hijo PA, en la que se lee:

“...DECLARA (...); en relacion a los hechos manifiesto que el dia (sic) miercoles (sic)
21 de Mayo (sic) de 2025, aproximadamente e (sic) las 14:00 horas, (...) minutos
despues regresaron los mismos policias, y esta ocasion (sic) bajaron de la unidad,
bajaron los dos policias con pistola en mano, se, acercaron a ellos, y los policias
comenzaron agredirle (sic) de palabras a PA, es que este al defenderse, se acerco
(sic) a los policias, y es que los policias le dispararon, cayendo PA al suelo, y es que
al ver PAP4" tirado a su hermano PA en el suelo, es que decidié acercarse a los
policias, intentando defenderlo, pero es que de nuevo uno de los policias dispara de
nuevo contra PA; y que mi hijo PA, seguia tirado en la via (sic) publica (sic), porque

'2 PAP4 es una Persona Ajena al Procedimiento. Ibidem nota al pie 9.
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Supuestamente los policias lo iban a detener, pero entre los vecinos no dejaron que
se lo llevaran, y no permitieron que Jos policias huyeran, ya que los vecinos tenian
bloque_aadas las calles; es que al enterarme de esta situacion, decido entrar a mi casa
cambiarme de ropa, buscar, mi credencial de elector, e ir a ver a mi hijo PA, quien Sé
enconlraba tirado en la calle, frente al predio de PAP5™, antes citado, quien se
encgntraba (...) desangrando de las dos piernas, es que enseguida le comento a mis
vecinos que estaban en el lugar, (..), que por favor llamaran pidiendo una
ambulancia, es que minutos después, llego una ambulancia del Hospital General, en
donde abordaron a mi hijo PA, y lo trasladaron al Hospital Bienestar Maria (sic) del
S_(_)corro Quiroga Aguilar; cabe mencionar que en ambas piernas tiene una bala mj
hijo PA, de lo cual informo (sic) el medico (sic) en turno del hospital (sic) bienestar
(sic), que debido al lugar en donde a encuentran ubicadas las balas, no es
recomendable intervenirlo quirtirgicamente para extraerle las balas, actualmente ya
fue dado de alta, pero con reposo, no puede tener ningan tipo de movimiento, por el
momento PA se encuentra en reposo en su domicilio ubicado en (...); asi mismo
manifiesto que mi hijo PA, me comento (sic) que ambos policias lo agredieron ya que
uno le disparo en una pierna, y el otro le dispara en la otra, policias de los cuales, se
tiene conocimiento que responden a los nombres de CC. JOSE (sic) ALBERTO MENA
PUC, ANGEL (sic) REYMUNDO BRITO POOT: motivo por el cual en este acto es mi
deseo interponer formal denuncia en contra de los CC. JOSE (sic) ALBERTO MENA
PUC, ANGEL (sic) REYMUNDO BRITO POOT POR El DELITO DE LESIONES

CALIFICADAS EN AGRAVIO DE MI HIJO EL C. PA. (sic)
[Enfasis afiadido]

6.7. Desahogadas las evidencias que se relacionan con el presente estudio, conviene ahora

exponer el derecho humano que se relaciona con la conducta aludida ¥ el marco normativo

internacional, nacional y estatal que la regula.

6.8. El Derecho a la Integridad y Seguridad Personal, implica el derecho de toda persona a
no sufrir actuaciones nocivas en su‘estrucrura corporal, sea fisonémica, fisiolégica o
psicologica o cualquier otra alteracion en el organismo que deje huella temporal o
permanente, que cause dolor o sufrimiento graves, con motivo de la injerencia o actividad

dolosa o culposa de un tercero.

6.9. La Corte Interamericana de Derechos Humanos, en la Sentencia de 5 de julio de 2006,
en el caso Montero Aranguren y otros (Retén de Catia) Vs. Venezuela, en sus pérrafos 67
y 68 determind: “...Que el uso de la fuerza por parte de los cuerpos de sequridad estatales
debe estar definido por la excepcionalidad, y debe ser planeado y limitado
proporcionalmente por‘ las autoridades. En este sentido, el Tribunal ha estimado que soélo
podra hacerse uso de la fuerza o de instrumentos de coercién cuando se hayan agotado y
hayan fracasado todos los demas medios de control. Asimismo, determiné que en un
mayor grado de excepcionalidad se ubica el uso de la fuerza letal y las armas de
fuego por parte de agentes de seguridad estatales contra las personas, el cual debe
estar prohibido como regla general. Su uso excepcional debera estar formulado por ley,
y ser interpretado restrictivamente de manera que sea minimizado en toda circunstan;:fa,\

i YN
no siendo mas que el absolutamente necesario en relacién con la fuerza o amené)&a
‘%}
que se pretende repeler...” (sic) ;

3 PAP5 es una Persona Ajena al Procedimiento. Ibidem nota al pie 9.
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6.10. Los articulos 4, 5, 6, 9, 10, 11, 15 y 16 de los Principios Béasicos sobre el Empleo de
la Fuerza y de Armas de Fuego por los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley,
puntualizan:

“ 4. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, en el desempefio de sus
funciones, utilizaran en la medida de lo posible medios no violentos antes de
recurrir al empleo de Ia fuerza y de armas de fuego. Podran utilizar la fuerza y
armas de fuego solamente cuando otros medios resulten ineficaces o0 no
garanticen de ninguna manera el logro del resultado previsto.

5. Cuando el empleo de las armas de fuego sea inevitable, los funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley:

a) Ejerceran moderacion y actuaran en proporcion a la gravedad del delito y al
objetivo legitimo que se persiga;

b) Reduciran al minimo los dafios y lesiones y respetaran y protegeran la vida
humana;

¢) Procederén de modo que se presten lo antes posible asistencia. y servicios
médicos a las personas heridas o afectadas;

d) Procuraran notificar lo sucedido, a la menor brevedad posible, a los parientes o
amigos intimos de las personas heridas o afectadas.

6. Cuando al emplear la fuerza o armas de fuego los funcionarios encargados de
hacer cumplir la ley ocasionen lesiones o muerte, comunicaran el hecho
inmediatamente a sus superiores de conformidad con el principio 22.

9. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley no emplearan armas de
fuego contra las personas salvo en defensa propia o de otras personas, en caso
de peligro inminente de muerte o lesiones graves, o con el propdosito de evitar
la comision de un delito particularmente grave que entrafie una seria amenaza
para la vida, o con el objeto de detener a una persona que represente ese peligro
y oponga resistencia a su autoridad, o para impedir su fuga, y s6lo en caso de
que resulten insuficientes medidas _menos extremas para lograr dichos
objetivos. En cualquier caso, sélo se podra hacer uso intencional de armas letales
cuando sea estrictamente inevitable para proteger una vida.

10. En las circunstancias previstas en el principio9, los funcionarios encargados de
hacer cumplir la ley se identificaréan como tales y daran una clara advertencia de su
intencién de emplear armas de fuego, con tiempo suficiente para que se tome en
cuenta, salvo que al dar esa advertencia se pusiera indebidamente en peligro a los
funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, se creara un riesgo de muerte o

darios graves a ofras personas, o resultara evidentemente inadecuada o inutil dadas
las circunstancias del caso.

11. Las normas v reglamentaciones sobre el empleo de armas de fuego por los
funcionarios encargados de hacer cumplir la ley deben contener directrices que:

a) Especifiquen las circunstancias en que los funcionarios encargados de hacer
cumplir la ley estarian autorizados a portar armas de fuego y prescriban los tipos de
armas de fuego o municiones autorizados; ,

b) Aseguren que las armas de fuego se utilicen solamente en circunstancias
apropiadas y de manera tal que disminuya el riesgo de dafios innecesarios;
c) Prohiban el empleo de armas de fuego y municiones que puedan provocar
lesiones no deseadas o signifiquen un riesgo injustificado;

(...) '

e) Sefialen los avisos de advertencia que deberan darse, siempre que proceda,
cuando se vaya a hacer uso de un arma de fuego,

15. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, en sus relaciones con las
personas bajo custodia o detenidas, no emplearan la fuerza, salvo cuando sea
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estnctan:ret_?te necesario para mantener |a seguridad y el orden en los
establecimientos o cuando corra peligro la integridad fisica de las personas.

16. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, en sus relaciones con las
personas bajo' custodia o detenidas, no emplearan armas de fuego, salvo en
defensa propia o en defensa de terceros cuando haya peligro inminente de
muerte o lesiones graves, o cuando sea estrictamente necesario para impedir Ia
fuga de una persona sometida a custodia o detencién que presente el peligro ...”

[Enfasis afiadido]

6.11. Los articulos 3 fracciones I, I, IV, V, X, XI, XIV, 4 fracciones I, II, Ill, IV yV 56
fracciones I, Il Ill, IV, V y VI, 7 fraccién 1V, 9 fracciones |, I, i, IV y V, 10 fracciones /I y i
11 fracciones I, Il, lll, IV y V, 12 fracciones I, Iy llly 13, de la Ley Nacional sobre el Uso de
la Fuerza, indican:

“...Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley, se entenders por:

()

ll. Armas de fuego: las autorizadas para el uso de los miembros de las
instituciones de seguridad, de conformidad con la Ley Federal de Armas de
Fuego y Explosivos y su Reglamento;

Ill. Armas menos letales: aquellas a través de las cuales se disminuyen las funciones
corporales de un individuo, reduciendo al minimo el riesgo de causarle lesiones que

pongan en peligro su vida;

IV. Armas letales: las que por su disefio y mecanismo ocasionan o pueden ocasionar
lesiones graves y la muerte;

V. Control: la accion que ejercen los integrantes de las instituciones de seguridad
sobre una o varias personas para su contencion;

(...

X. Lesion: el dafio producido por una causa externa que deja huella material en el
cuerpo humano;

XI. Lesion grave: el dafio producido por una causa externa que ponga en peligro la
vida o que disminuya de manera permanente las capacidades fisicas de una persona.
(...)

XIV. Uso de la Fuerza: la inhibicion por medios mecanicos o biomecanicos, de
forma momentanea o permanente, de una o mas funciones corporales que lleva
a cabo una persona autorizada por el Estado sobre otra, siguiendo los
procedimientos y protocolos que establecen las normas juridicas aplicables.

Articulo 4. El uso de la fuerza se regira por los principios de:

I. Absoluta necesidad: para que el uso de la fuerza sea la ultima alternativa para
tutelar la vida e integridad de las personas o evitar que se vulneren bienes
juridicamente protegidos o con el fin de mantener el orden y la paz publica, al
haberse agotado otros medios para el desistimiento de la conducta del agresor;

Il. Leqalidad: para que la accion de las instituciones de seguridad se realice con
estricto apego a la Constitucién, a las leyes y a los Tratados Internacionaleg__ge
)

los que el Estado mexicano sea parte; i

/ll. Prevencién: para que los operativos para el cumplimiento de la ley sean
planificados y se lleven a cabo, en la medida de lo posible, minimizand? el uso
de la fuerza y, cuando esto sea inevitable, reduciendo al minimo los dafios que

de ello puedan resultar;

IV. Proporcionalidad: para que el nivel de fuerza utilizado sea acorde con el nivel
de resistencia ofrecido por el agresor y el nivel de riesgo exhibido, de tal forma
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que los agentes apliquen medios y métodos bajo un criterio de uso diferenciado
y progresivo de la fuerza,

V. Rendicién de cuentas y vigilancia: para que existan controles que permitan la
evaluacion de las acciones de uso de la fuerza y sea valorada su eficacia en terminos
del desempefio de las responsabilidades y funciones previstas por esta Ley.

Articulo 5. El uso de la fuerza se hara en todo momento con pleno respeto a los
derechos humanos.

Articulo 6. El impacto del uso de la fuerza en las personas estara graduado de la
siguiente manera:

| Persuasion: cese de la resistencia a través del uso de indicaciones verbales o de

la simple presencia de la autoridad, para lograr la cooperacion de las personas con la
autoridad; |

/l. Restriccién de desplazamiento: determinar un perimetro con la finalidad de
controlar la agresion;

Ill. Sujecion: utilizar la fuerza fisica con moderacion para lograr el control o
aseguramiento de los individuos;

IV. Inmovilizacion: utilizar la fuerza fisica con intensidad, pudiendo emplear medios

o equipos destinados a restringir la movilidad de las personas para lograr su
aseguramiento,

V. Incapacitacion: utilizar la fuerza fisica con maxima intensidad, permitiendo el
empleo de armas menos letales, asi como sustancias quimicas irritantes que
perturben las funciones sensoriales, con la finalidad de neutralizar la resistencia y la

violencia, teniendo alta probabilidad de causar lesiones que no pongan en riesgo la
vida del agresor

VI. Lesién grave: utilizar la fuerza [epiletal]", permitiendo el uso de armas menos
letales o de fuego con la finalidad de neutralizar a los agresores y proteger la
integridad de la autoridad o de personas ajenas, con alta probabilidad de dafiar
gravemente al agresor, y

Articulo 7. Se consideran amenazas letales inminentes:

(..)

IV. El accionar el disparador de un arma de fuego,

Articulo 9. Los mecanismos de reaccion en el uso de la fuerza son:
I. Controles cooperativos: indicaciones verbales, advertencias o sefializacion,

II. Control mediante contacto: su limite superior es la intervencion momentanea en
funciones molrices;

lll. Técnicas de sometimiento o control corporal: su limite superior es el

impedimento momentaneo de funciones corporales y dafios menores en estructuras
corporales;

IV. Tacticas defensivas: su limite superior es el dafio de estructuras corporales no
vitales, y

V. Fuerza Letal: su limite es el cese total de funciones corporales. Se presume el uso
de la fuerza letal cuando se emplee arma de fuego contra una persona.

14 |a porcidn normativa “epiletal” fue declarada invalida mediante sentencia emitida por el Pleno de la Suprema Caorte de Justicia de

la Nacion, en la Accion de Inconstitucionalidad 64/2019, promovida por la Comision Nacional de los Derechos Humanos, publicada
en el Diario Oficial de la Federacién de fecha 08 de abril de 2022.
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Articulo 10. La clasificacién de las conductas que ameritan el uso de la fuerza
ordenadas por su intensidad, es: J
(..-)

Il. Resistencia activa: conducta de accién u omisién que realiza una o varias
personas, empleando la violencia, el amago o la amenaza, para negarse a obedecer
ordenes legitimas comunicadas de manera directa por los sujetos obligados, quienes
previamente se han identificado como autoridad. Contra la resistencia activa podran
oponerse los mecanismos de reaccién a los que se refieren las fracciones I, 1], 11l yiv
del articulo anterior, y '

lll. Resistencia de alta peligrosidad: conducta de accion u omision que reeJlfza una
o varias personas, empleando la violencia, el amago o la amenaza con armas o sin
ellas para causar a otra u otras o a miembros de las instituciones de sebun‘dad,
lesiones graves o la muerte, negandose a obedecer 6rdenes legitimas comunicadas
de manera directa por los sujetos obligados, quienes previamente se han fder{wtiﬁcado
como autoridad. Contra la resistencia de alta peligrosidad podran oponerse los
mecanismos de reaccion a los que se refieren las fracciones L1 I, 1V y V del|articulo

anterior.

Arficulo 11. Los niveles del uso de la fuerza, segiin el orden en que deben
agotarse, son:

I. Presencia de autoridad: es la primera forma de contacto que tienen los égentes
con la ciudadania en general. Se manifiesta a través de:

a) El uso adecuado del uniforme;

b) El uso adecuado de equipo, acorde a las circunstancias, y
¢) Una actitud diligente. ‘

/l. Persuasion o disuasion verbal: a través del uso de palabras o gesﬁcul:aciones
que sean catalogadas como drdenes y que permitan a la persona facilitar a los
agentes a cumplir con sus funciones; |

/ll. Reduccién fisica de movimientos: mediante acciones cuerpo a cuerpo a efecto
de que se controle a la persona que se ha resistido y ha obstaculizado que los agentes
cumplan con sus funciones; \

IV. Utilizacion de armas incapacitantes menos letales: a fin de someter la
resistencia activa de una persona, y

L
V. Utilizacién de armas de fuego o de fuerza letal: para repeler las resistencias
de alta peligrosidad. |
\
Articulo 12. El uso de la fuerza solo se justifica cuando la resistencia o agfresién
es:

. Real: si la agresién se materializa en hechos apreciables por los sentidos,| sin ser

hipotética ni imaginaria;

Il. Actual: si la agresion se presenta en el momento del hecho, no con anterioridad o
posterioridad, y

Ill. Inminente: si la agresion esta préxima a ocurrir y, de no realizarse una|accion,
esta se consumaria.

Articulo 13. El uso de la fuerza letal sera el ultimo recurso en culalquier
operativo. En su caso, los agentes deberan comprobar que la agresion qra_real,
actual o inminente, sin derecho, que ponia o podria poner en peligro Ia‘ vida o
integridad fisica de personas ajenas o de uno de ellos y que el uso de |a fuerza
en los niveles referidos en las fracciones | a la IV del articulo 11, e?grj
insuficientes para repeler, contrarrestar o neutralizar los actos de resistet‘?cia /{ f/ i

[Enfasis y subrayadoi afadlidos]
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6.12. El Protocolo Nacional de Actuacion del Primer Respondiente, en el Punto 2, apartado

“A” refiere:

“ . .En cualquiera de los supuestos de flagrancia, el Primer Respondiente
realizara las siguientes actividades:

2. Detener a la persona que haya cometido el delito en flagrancia, conforme a lo
siguiente:

a. Uso de la fuerza.

El Primer Respondiente, empleara los diferentes niveles del uso de la fuerza
de manera proporcional a la resistencia que presente la persona a detener,
conforme a lo siguiente:

a.1 Presencia: El Primer Respondiente se hace presente mediante la
utilizacion adecuada del uniforme, equipo y actitud diligente.

a.2 Verbalizacion: El Primer Respondiente debera utilizar comandos verbales
para inducir al probable responsable de su actividad o acto hostil, advirtiendo
o avisando que de no hacerlo, se hara uso de la fuerza.

a.3 Control de contacto: EI Primer Respondiente realiza movimientos de
contencion para inhibir una resistencia pasiva.

a.4 Reduccién fisica de movimientos: El Primer Respondiente procedera a
la inmovilizacion y control del probable responsable que oponga resistencia
violenta, empleando candados de mano y/o cinchos de seguridad y verificando
que los mismos se encuentren colocados correctamente.

a.5 Utilizacion de fuerza no letal: El Primer Respondiente utilizara objetos

como medio de control, que no causen dafio fisico severo, permanente o la
muerte.

a.6 Utilizacion de fuerza letal. EI Primer Respondiente empleara armas de

fuego para repeler la agresion, que pueden causar dafio fisico severo,
permanente o la muerte.

Si con motivo del empleo del uso de la fuerza resultaran personas lesionadas,
el Primer Respondiente avisara al Ministerio Publico, y valorara la situacion
para tomar las medidas necesarias que permitan proporcionar la atencion
médica...”

[Enfasis afiadido]

6.13. Los articulos 6, 63 fraccion | y 64 fracciones | y VI de la Ley de Seguridad Publica del
Estado de Campeche, puntualizan:

“ . Articulo 6. Las instituciones de seguridad publica seran de cardcter civil,
disciplinado y profesional: su actuacion se regira por los principios de legalidad,
objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos
reconocidos por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y los
tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte y procuraran que
el uso de la fuerza publica sea el dltimo recurso disponible y que su uso se
realice de forma tal que genere el menor dario posible.

()

Articulo 63. Para efectos de esta ley se entenderan como Instituciones de Seguridad
Publica a la Secretaria de Seguridad Publica y Proteccién a la Comunidad, la Fiscalia
General del Estado, las encargadas de la Seguridad Ptblica en el ambito municipal y
aquellas que se encuentran sefialadas en el articulo 3 de la presente Ley. Las
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instituciones de segquridad publica, en el Zmbito de s T 3
_ ; us competencias, estar
integradas por los elementos de- g "

I. La policia estatal.

Articulo 64. _Los integrantes de las instituciones de sequridad publica, en el &mbito de
Sus respectivas competencias, estaran obligados a:

{. ?qnducfrse siempre con dedicacién y disciplina, en estricto apego al orden
Juridico y respeto a los derechos humanos;

(-0}

VI. Observar un f{‘aro respetuoso con todas las personas, debiendo abstenerse de
todo lach grbltrarro y de limitar indebidamente las acciones 0 manifestaciones que
en ejercicio de sus derechos y con carscter pacifico realice la poblacién...”

[Enfasis afiadido]

6.14. Expuesto el marco juridico, vale |a pena recordar que el motivo de inconformidad de
Q es que el dia 21 de mayo de 2025, elementos de la Policia Estatal dispararon con arma
de fuego a PA.

6.15. Al respecto, la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo
del Estado, autoridad sefialada como responsable, a través de: a) Oficio
02.SUBSOP/DPE/1457/2025 de fecha 03 de junio de 2025, signado‘ por el Director de la
Policia Estatal; b) Parte de Novedades de fecha 21 de mayo de 2025, suscrito por los CC.
José Alberto Mena Puc y Angel Reymundo Brito Poot, elementos de la Policia Estatal, yc)
Cuatro Tarjetas Informativas de esa fecha, signado por los CC. José Alberfo Mena Puc,
Angel Reymundo Brito Poot y Juan de Dios Uc Ku, elementos de la Policia Estatal,
reproducidas en los puntos 6.3.1., 6.3.2,, 6.3.3., 6.3.4. y 6.3.5. del Procedimiento de

Investigacion, arqumenté medularmente lo siguiente:

a) Que el dia 21 de mayo de 2025, éproximadamente a las 13:30 horas, derivado de un
reporte de la Central de Radio de que un grupo de sujetos se encontraba consumiendo
bebidas embriagantes en la via ptblica, los CC. José Alberto Mena Puc y Angel
Reymundo Brito Poot, elementos de la Policia Estatal, se constituyeron a la Colonia 23 de

Julio en Ciudad del Carmen.

b) Que en apoyo llegé la unidad oficial 722 al mando del policia Juan de Dios Uc Ku y su

escolta Victoria Sanchez Pech, elementos de la Policia Estatal;

c) Que observaron a un grupo de individuos consumiendo bebidas alcohdlicas en la via

publica, indicandoles que estaban cometiendo una falta administrativa y los invitaron a

retirarse del lugar.

d) Que de manera prepotente, con insultos y gritos, las personas los encararon

refiriéndoles que no eran autoridad para retirarlos debido que se encontraban en su
- ; . ” /7

propiedad, y que un individuo salié de un predio aledaiio uniéndose a los de[qf?}%s,_--

¥

incitandolos a que los agredieran.

e) Que ante la situacion intentaron retirarse del lugar escuchando golpes de piedras que
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arrojaban a la unidad, la que resultd con abolladuras, golpes en la géndola y puertezuela
del costado derecho del copiloto, sin embargo, la unidad PE-722 fue rodeada por los

sujetos, por lo que la unidad PE-625 detuvo su marcha para brindar apoyo ‘a sus

comparieros.

f) Que al bajar los agentes de la unidad observaron que el grupo de personas traian
piedras en las manos y las arrojaban hacia el C. José Alberto Mena Puc lesionandolo en
mano y tobillo derecho y también intentaron agredirlo en la cabeza lanzéandole un golpe

logrando inclinarse y esquivarlo, sin embargo perdio el equilibrio.

g) Que otro sujeto se dirigio hacia el policia Mena Puc llevando en sus ropas un cuchillo,
por lo que ante el temor y peligro inminente de su integridad realizé “un tnico disparo al
aire en direccion hacia el piso” con la intencion de disuadir al sujeto y acompariantes para
frenar la agresion. ‘

h) Que la persona cayo al piso sangrando de la pierna izquierda, por lo que intent6 darle
atencion, sin embargo no fue posible debido a que varias personas se acercaron, no
obstante el C. Mena Puc solicité via radio una ambulancia llegando al lugar la SAMU 22,
quién brindd los primeros auxilios al sujeto. '

i)Que el uso de la fuerza fue consecuencia de la oposicion y agresividad de los sujetos
reportados incluidos PA, en su nivel I, I, ll'y V presencia, verbalizacion, persuasion y

utilizacion de armas de fuego o de fuerza letal, para repeler resistencia de alta
peligrosidad.

6.16. De diversos documentos que obran en el expediente de queja se advirtieron los datos
y versiones ‘ siguientes:

a) En la entrevista rendida por el C. José Alberto Mena Puc, elemento de la Policia
Estatal, ante la agente de Ministerio Publico de Ciudad del Carmen, dentro de la
Carpeta de Investigacion Cl-3-2025-500, se condujo en los mismos términos que en el
informe rendido ante este Organismo Estatal, sefialando especificamente que el
motivo del uso de su arma fue que de las 6 personas intervenidas un masculino
se dirigié hacia él con su mano derecha en el costado derecho de su short, lo
que le ocasionoé miedo sacando su arma.y la detoné hacia el sujeto dandole en la

pierna izquierda y derecha. (Véase punto 6.3.6. del Procedimiento de Investigacion).

b) En las copias de las papeletas con folios 1 736931 y 1736958 de fecha 21 de mayo
de 2021, se dejo registro de reportes realizados al Servicio de Atencién de
Llamadas de Emergencia 9-1-1, sefialando que un grupo de personas en estado
de ebriedad alteraban el orden, solicitando el apoyo de policias para retirarlos
llegando elementos de la Policia Estatal, quienes lesionaron a un masculino con

arma de fuego. (Véase punto 6.3.7. del Procedimiento de Investigacion).
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¢) En el Informe Policial Homologado de fecha 21 de mayo de 2025, con numero de
folio 457/F-CAR/2025, signado por el C. Juan José‘de los Santos Ramirez, Policia
Tercero de la Direccién de Seguridad Pablica, Vialidad y Transito Municipal en Ciudad
del Carmen, se registré que al llegar al lugar observaroﬁ a una persona de Sexo
masculino acostado boca arriba en la via ptblica con vendas y sangre en ambas
rodillas y que al entrevistarse con PA-sefialé que un policia le habia disparado
lesionandolo en ambas rodillas. (Véase punto 6.3.8. del Procedimiento de

Investigacion).

d) En la Tarjeta Informativa elaborada por los CC. Joaquin Hu Duran, Felipe Bricefio
Ruiz y Angel Esteban Yan Novelo, elementos de la Policia Estatal, de fecha 21 de mayo
de 2025, se dejé constancia que escucharon via radio un reporte de detonaciones
de arma de fuego en la Colonia 23 de julio en Ciudad del Carmen, observando al
llegar a una persona recostada con lesion de bala en las piernas debajo de las
rodillas y al preguntarle como sucedieron los hechos sefalé que un policia le

disparé. (Véase punto 6.3.9.1. del Procedimiento de Investigacion).

e) En el informe rendido a este Organismo via colaboracion, el Director del Hospital
General IMSS Bienestar Carmen “Dra. Maria del Socorro Quiroga Aguilar’, mediante
oficio 363-2025 de fecha 28 de mayo de 2025, comunico que PA ingresé al
nosocomio con orificios de entrada y salida en ambos miembros pélvicos
inferiores por herida de arma de fuego, adjuntando a su informe copia del Reporte
de Notificacion de casos al Ministerio Ptiblico y Hoja de Notificacién de caso médico-
legal, en los que se registro “Herida en piernas por impacto de bala”. (Véase puntos

6.5.1., 6.5.2. y 6.5.3. del Procedimiento de Investigacion).

f) En la Inspeccion del Lugar de fecha 21 de mayo de 2025, elaborada por el agente
Ministerial de la Fiscalia General del Estado de Campeche, se anoté que en el lugar

encontré un casquillo dorado con Iafeyenda en su base “Aguila 9 mm”. (Véase punto

6.6.1.1. del Procedimiento de Investigacion).

g) En el certificado médico de Lesiones, de fecha 21 de mayo de 2025, realizado al C.
José Alberto Mena Puc, elemento de la Policia Estatal, se asenté que tenia lesiones

en extremidades superiores e inferiores. (Véase punto 6.6.1.2. del Procedimiento de

Investigacion).

h) En su informe un agente Estatal de Investigaciones, anoté que se trasladd al
Hospital General "Dra. Maria del Socorro Quiroga Aguilar” en Ciudad del Carmen,
observando en el érea de choque de la sala de urgencias a una persona del sexo

masculino recostado en una camilla con vendajes en ambas piernas, al entrevistarse

dijo lamarse PA y sefial6 que sé encontraba en compaiiia de sus hermanos y su patron
cuando un policia le disparo impacténdolo en las piernas, version que tambien se hf:;'c;{)

constar en Acta de Entrevista de la misma fecha. (Véase puntos 6.6.1.3. y 6.6.1 .4.[%*3]“""'

Procedimiento de Investigacion).
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i) En el certificado Médico de Lesiones de fecha 22 de mayo de 2025, se anoté
que PA presentaba vendaje en piernas derecha e izquierda y en el apartado de
observaciones registré que PA ingresé por herida de arma de fuego. (Véase punto

6.6.1.5. del Procedimiento de Investigacién).

1) En el Inventario de Indicios de fecha 21 de mayo de 2025, realizado por la Agente
del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia de Guardia “C” y Policia Ministerial, se
registro el aseguramiento de un arma corta tipo pistola de la marca Pietro Bereta
modelo PX4 Storm con un cargador negro abasfecfdo con 16 cartuchos utiles y un
casquillo dorado con la leyenda en su base “Aguila.9 mm” y marca de percusion. (Véase
punto 6.6.1.8. del Procedimiento de Investigacion).

k) El dictamen de balistica en materia de identificacién de armas de fuego, concluyo
que el arma de fuego asegurada correspondia a un arma corta, tipo pistola, calibre 9 x
19 mm (similar a 9 mm Luger, 9 mm parabellum, 9 mm Nato, 9 mm), con un cargador
y que de acuerdo con la prueba de disparo se encontraba en buen estado de
funcionalidad. (Véase punto 6.6.1.9. del Procedimiento de Investigacion).

1) El peritaje de balistica en materia de identificacién de casquillos concluyé que el
objeto asegurado se trataba de un casquillo del calibre 9 mm (similar a 9 mm lugar, 9
mm parabellum, 9 mm Nato, 9 x 19 mm), percutido por arma de fuego y que fue

componente de un cartucho y/o municién. (Véase punto 6.6.1.10 del Procedimiento de

Investigacion).

m) En dictamen de estudio comparativo elaborado por un Perito Especializado,
se concluyé que el casquillo fue percutido por el arma de fuego mencionada en

el inciso I. (Véase punto 6.6.1.11. del Procedimiento de Investigacion).

n) En el acta de denuncia de PAP1 de fecha 26 de mayo de 2025, que obra en la
Carpeta de Investigacion CI-3-2025-500, se dejo constancia que PAP4 le sefialo a
PAP1 que los policias estatales dispararon a PA cayendo al suelo y que al intentar
acercarse para defenderlo, nuevamente le disparardn, que al llegar ella al lugar PA se
encontraba tirado en la calle desangrandose de las dos piernas, que éste en ambas
piernas tenia una bala y que el médico le dijo que debido al lugar donde se encontraban
ubicadas no era recomendable intervenirio quirdrgicamente, que al dialogar con PA le

refirio que dos policias le dispararon uno en cada pierna. (Véase punto 6.6.1.12. del
Procedimiento de Investigacion).

6.17. Adicionalmente, contamos con el Acta Circunstanciada de fecha 22 de mayo de
2025, en la que una Visitadora Adjunta de este Organfsmo Estatal, dejo constancia que
realizé una inspeccion ocular al video obtenido de una pagina de la red social Facebook,
en el que se aprecia que tres personas caminan con direccién a un elemento de la
Policia Estatal, quien en inicié les apunta con su arma de fuego pero conforme se

acorta la distancia entre ellos baja el arma, sequidamente uno de los sujetos se coloca en
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posicion defensrva como si fuera a pelear en tanto que el agente retrocede, otro individuo
Se va acercando hacra el policia y el servidor piiblico continua retrocediendo. De una
unidad detenida en medio de la calle descendieron dos policias, desenfundando sus
armas de fuego, caminan hacia una esquina y observan que un agente est forcejeando
con una persona que le lanzaba purfietazos, otro sujeto intenta acercarse por la izquierda
al policia momento en que el policia dispara hacia las piernas de uno de los sujetos
que cae al suelo mientras ofro agente realiza un disparo al aire. (Véase punto 6.4. del

Procedimiento de Investigacicn).

6.18. A continuacion, se realizara un anélisis l6gico-juridico tomando en consideracién la
inconformidad de la persona quejosa, el informe de ley de la Secretaria de Proteccién y
Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, las evidencias desahogadas para

finalmente contrastarlo con el marco Juridico existente.

6.19. Inicialmente partimos de la premisa que no existe controversia respecto al uso

del arma de fuego por parte de los elementos de Ia Policia Estatal, sin embargo, la

autoridad denunciada pretendié justificar su actuar bajo los argumentos siguientes:

a). Que el tnico disparo de arma de fuego que se realizé fue por parte del C. José

Alberto Mena Puc, elemento de la Policia Estatal, al aire con direccion al piso con la

intencion de disuadir a las personas para frenar una agresion.

b). Que la situacion que motivé que accionara su arma de cargo se debid a que las
personas insultaban y gritaban ademés de que lesionaron al agente policiaco con una
piedra y que un sujeto que se dirigia a él llevaba en sus ropas a la altura de la cintura un
cuchillo, por lo que, el uso de la fuerza en sus niveles |, Il, lll y V, presencia, verbalizacion,
persuasion y utilizacfo’h de armas de fuego o de fuerza letal, se debié a la oposicién y

agresividad de los sujetos, para repeler resistencia de alta peligrosidad.

6.20. Si bien la autoridad denunciada pretendio justificar que el C. José Alberfo Mena Puc,
elemento de la Policia Estatal, fue el tnico que realizé un disparo con arma de fuego, de
las constancias que integran el expediente de mérito obran las siguientes constancias de

relevancia:

a) En la entrevista rendida por el C. José Alberto Mena Puc, elemento de la Policia
Estatal, ante la agente de Ministerio Ptiblico de Ciudad del Carmen, dentro de la Carpeta

de Investigacion CI-3-2025-500, sefalé que sacé su arma y la detono6 hacia un sujefp‘\

dandole en Ila pierna izquierda y derecha. (Véase punto 6.3.6. del Procedimiento?fﬁe

Investigacion).

b) En las copias de las papeletas con folios 1736931 y 1736958 de fecha 21 de mayo de

2021, relativos a los reportes realizados al Servicio de Atencion de Llamadas de
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Emergencia 9-1-1, se registré que elementos de la Policia Estatal, lesionaron a un

masculino con arma de fuego. (Véase punto 6.3.7. del Procedimiento de Investigacion).

¢) En el Informe Policial Homologado de fecha 21 de mayo de 2025, con numero de
folio 457/F-CAR/2025, signado por el Policia Tercero de la Direccion de Seguridad
Puablica, Vialidad y Trénsito Municipal en Ciudad del Carmen, se anoté que al
entrevistarse con PA sefialé que un policia le habia disparado lesionandolo en

ambas rodillas. (Véase punto 6.3.8. del Procedimiento de Investigacion).

d) En la Tarjeta Informativa elaborada por los CC. Joaquin Hu Duran, Felipe Bricefio
Ruiz y Angel Esteban Yan Novelo, elementos de la Policia Estatal, de fecha 21 de mayo
de 2025, se registrd que escucharon via radio un reporte de detonaciones de arma
de fuego en la Colonia 23 de julio en Ciudad del Carmen, que al llegar se
entrevistaron con un masculino quien les sefialé que un policia le disparé. (Véase

punto 6.3.9.1. del Procedimiento de Investigacion).

e) En el informe del agente Estatal de Investigaciones, se anot6 que al encontrarse en
el Hospital General “Dra. Maria del Socorro Quiroga Aguilar” en Ciudad del Carmen,
se entrevisté con una persona del sexo masculino quien dijo llamarse PA y sefialo
que se encontraba en compafiia de sus hermanos y su patrén cuando un policia le
disparo, version que también se hizo constar en Acta de Entrevista de la misma fecha.
(Véase puntos 6.6.1.3. y 6.6.1.4. del Procedimiento de Investigacion).

f) En el acta de denuncia de PAP1 de fecha 26 de mayo de 2025, que obra en la
Carpeta de Investigacién Cl-3-2025-500, se dejo constancia que al dialogar con PA

le refirié que dos policias le dispararon uno en cada pierna. (Véase punto 6.6.1.12.

del Procedimiento de Investigacion).

g) En el Acta Circunstanciada de fecha 22 de mayo de 2025, una Visitadora Adjunta
de este Organismo Estatal, dejé constancia que realizé una inspeccion ocular al
video obtenido de una pagina de la red social Facebook, en el que se registro
medularmente que un policia estatal le dispara hacia las piernas a uno de los
sujetos que cae al suelo mientras otro realiza un disparo al aire. (Véase punto

6.17. del Procedimiento de Investigacion).

6.21. De las evidencias descritas con anterioridad podemos advertir que, aunque la
autoridad denunciada, en este caso, la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana
del Poder Ejecutivo del Estado, pretenda justificar que el dia de los hechos, el C. José
Alberto Mena Puc, elemento de la Policia Estatal, fue el tinico que realizé un disparo, se
advierte que dos elementos de la Policia Estatal, realizaron disparos con su arma de fuego,
al menos uno de cada servidor pablico como se detall6 en la inspeccion que una Visitadora

Adjunta de este Organismo Estatal, realiz6 al video obtenido de una pagina de la red social
Facebook.
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6.22. Ahora bien, sobre el primer argumento vertido por la autoridad denunciada, relativo a
que el disparo que realizé el agente policiaco fue al aire con direccion al piso, contrario a la

version oficial, dicha aseveracién quedoé desvirtuada con:

1). La entrevista rendida por el C. José Alberto Mena Puc, elemento de la Policia Estatal,
ante la Agente de Ministerio Publico de Ciudad del Carmen, dentro de la Carpeta de
Investigacién CI-3-2025-500, en la que sefialé que una persona del sexo masculino se
dirigid hacia él observando que llevaba su mano derecha en el costado derecho de su
short sintiendo miedo sacando su arma y la detoné hacia el sujeto dandole en la pierna

izquierda y derecha;

2). El contenido de la copia simple de las papeletas con folios 17369371 y 1736958 de
fecha 21 de mayo de 2021, en las que se documento que agentes policiacos lesionaron a

un masculino con arma de fuego;

3). La inspeccion ocular realizada por personal de este Organismo Estatal al video
obtenido de la red social Facebook en el que se advirtié que dos elementos de la Policia
Estatal desenfundaron sus armas de fuego caminaron hacia donde otro policia forcejea
con una persona, un sujeto intenta acercarse por la izquierda a un policia que le dispara
en las piernas, cayendo al suelo mientras otro agente realizo un disparo al aire. Datos de
prueba que resultan suficientes para evidenciar que, contrario a lo expuesto por los
elementos de la Policia Estatal, en su informe rendido respecto a que un agente disparo
al aire con direccién al piso para disuadir a unos sujetos de una agresion, se advierte con
claridad en el video que constata los hechos que uno de los elementos de la Policia Estatal

dispara directamente a una persona lesionandolo en las extremidades inferiores.

6.23. Sobre el sequndo aspecto, a saber la justificacién de la autoridad para defonar las
armas de fuego, se procederd a analizar si, en el presente caso, la actuacién desplegada
por los elementos de la Policia Estatal se apegé a los criterios establecidos sobre el uso de

la fuerza por parte de servidores publicos, a la luz del marco normativo internacional,

nacional y estatal que ya fue citado.

6.24. De conformidad con la normativa expuesta, existen principios que rigen el uso legitimo

de la fuerza como son:

1 Absoluta necesidad se refiere a que el uso de la fuerza debe utilizarse solo

cuando sea indispensable y como (ltimo recurso, tras agotar otras opciones, para

\

n —

proteger la vida, integridad fisica o mantener el orden.

/)

2. Legalidad consiste en que los actos que realicen los servidores publicos deq,
/

estar expresamente previstos en las normas Juridicas.
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3. Prevencion significa que los operalivos sean planificados y en la medida de lo
posible, se lleven a cabo minimizando el uso de la fuerza y cuando ésta sea inevitable

se reduzca al minimo los dafios que pudiera ocasionar.

4. Proporcionalidad es la delimitacién en abstracto de la relacion de adecuacion
entre medio y fin en las hipétesis imaginables de uso de fuerza y armas de fuego y la

ponderacion de bienes en cada caso concreto.

5. Rendicion de cuentas y vigilancia consiste en que existan controles que permitan
la evaluacion de las acciones de uso de la fuerza y sea valorada su eficacia en

términos del desemperio de las responsabilidades y funciones previstas por esta Ley.

6.25. A la luz de dichos principios se analizara si se justifica que los elementos de la Policia
Estatal adscritos a la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo

del Estado, accionaran sus armas de fuego.
Principio de absoluta necesidad.

6.26. Tal principio indica que el uso de la fuerza debe ser la uitima alternativa para tutelar
la vida e integridad de las personas o evitar que se vulneren bienes Jjuridicamente protegidos

o con el fin de mantener el orden y la paz pablica, al haberse agotado otros medios para el
desistimiento del agresor'®.

6.27. Los numerales 4, 5, 6 y 9 de los Principios Bésicos sobre el Empleo de la Fuerza y de
Armas de Fuego por los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, de la
Organizacion de las Naciones Unidas, establecen las reglas generales en el empleo de
armas de fuego, como lo es que los servidores publicos en el desempefio de sus funciones,

deben utilizar medios no violentos y cuando estos no sean eficaces, podran utilizar la fuerza
y las armas de fuego.

6.28. De la narrativa de las Tarjetas Informativas, de fechas 21 de mayo de 2025, suscritas
por servidores publicos adscritos a la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del
Poder Ejecutivo del Estado, la conducta que realizaban los reportados que podria
clasificarse como ‘resistencia activa”, entendida como la accién realizada por varias
personas, empleando la violencia, en este caso no ameritaba el uso de la fuerza letal por
parte de los CC. José Alberto Mena Puc y Angel Reymundo Brito Poot, elementos de Ia

Policia Estatal, como la dltima alternativa para tutelar su vida y su integridad.

6.29. Ademas, del contenido de la informacién remitida por la autoridad sefialada
como responsable, no se advierte que los servidores publicos que participaron en
los hechos materia de estudio agotaran previamente, otros niveles del uso de la

fuerza, que el articulo 6 de la Ley Nacional Sobre el Uso de la Fuerza clasifica, de

15 Articulo 4 fraccion | de la Ley Nacional Sabre el Uso de la Fuerza.
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menor a mayor intensidad por la gravedad del resultado que producen, tales como:

1.- La restriccién de desplazamiento, a través de la determinacion de un perimetro, a fin de
controlar la agresién,

2.- La sujecién, a partir del uso moderado de la fuerza fisica, para controlar o asequrar a

los individuos,

3.- La inmovilizacién, con uso intenso de la fuerza y el empleo de medios o equipos

destinados a restringir la movilidad de personas, con la finalidad de asequrarfas y

4.- La incapacitacion, a partir de la fuerza fisica con maxima intensidad, en |a que se
permiten armas menos letales y sustancias quimicas irritantes, con el objeto de neutralizar

la resistencia o la violencia;

6.30. Contrario a ello los elementos de la Policia Estatal actuantes no realizaron acciones
graduales para interrumpir las agresiones en su contra pues pasaron del primer al ditimo
grado de intervencién sin que mediaran los otros supuestos de gradualidad de Ia fuerza,
que, en el caso, eran perfectamente aplicables, a saber, persuasién, restriccion de

desplazamiento, sujecion, inmovilizacion e incapacitacion.

Principio de legalidad.

6.31. De conformidad con la normativa internacional y nacional previamente citada, existe
la prohibicion expresa que los servidores ptblicos empleen armas de fuego contra las
personas, salvo en sifuaciones particulares, como: en defensa propia o de otras personas,
en caso de peligro inminente de muerte o lesiones graves, o con el propdsito de evitar la
comision de un delito particularmente grave que entrafie una seria amenaza para la vida, o
con el objeto de detener a una persona que represente ese peligro y oponga resistencia a
su autoridad, o para impedir su fuga, y sélo en caso de que resulten insuficientes medidas

menos extremas para lograr dichos objetivos.

6.32. En ese sentido, se sefiala que este Organismo Estatal no comulga con el juicio
valorativo que realizaron los elementos de la Policia Estatal de la Secretaria de Proteccion
y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, consistente en que, los sujetos
reportados los insultaban, gritaban y que lesionaron a un policia con una piedra, ademas
de que un individuo que se dirigia a él llevaba en sus ropas a la altura de la cintura un
cuchillo, motivo por el que, accionaron sus armas de fuego, pues lo cierto es que tales
circunstancias no puede ser considerada como “de riesgo o peligro inminente”, pues en el
acta de entrevista del C. José Aibenfo Mena Puc, elemento-de la Policia Estatal, rendida
ante el agente del Ministerio Pubhco sefialé que un sujeto se llevd su mano en el cos}a(;)‘o\
derecho de su short sintiendo miedo, sin sefialar que la persona llevara consigo el cuchﬁ’lo

/
como lo mencioné en las Tarjetas Informativas respectivas.
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6.33. Aunado a la discrepancia en las versiones de la autoridad actuante, se suma el hecho
de que los cuatro policias que se encontraban en el lugar de los hechos no eran superados
en numero de personas, pues en el video al que personal de este Organismo Estatal realizo

inspeccioén, sélo se aprecian 3 individuos.

6.34. Ademas, los elementos de la Policia Estatal indicaron que al llegar al lugar del reporte
ohservaron personas ingiriendo bebidas embriagantes invitandolos a retirarse del sitio, y
estos con insultos y gritos se negaron agrediendo a uno de los agentes policiacos, no
obstante, la normativa en la materia, es puntual en sefialar que los comandos de voz
aplicados por los servidores publicos, deben ser claros para que no quede duda del mensaje
que se pretende transmitir, lo que, en el presente asunto, tampoco se actualizo, si se parte
de la idea de que los policias solo invitaron a los sujetos a retirarse y no les dieron ninguna
orden para que desistieran de las agresiones fisicas y verbales en su contra, so pena de

ser detenidos, el mensaje de advertencia no fue recibido por los sujetos reportados.

6.35. Y si bien el C. Juan de Dios Uc Ku, elemento de la Policia Estatal, en su informe

rendido a este Organismo Estatal, argumenté que "al hacer caso omiso a los comandos

verbales. y es que al perder el equilibrio cuando el compariero se ve en la necesidad de

hacer uso de su arma realizando una detonacion al aire”, no menos cierto es que dicho
agente tripulante de la unidad PE-722, cuando el Policia Estatal el C. José Alberto Mena
Puc, hace uso de su arma de fuego, ya no se encontraba en el lugar puesto que el propio
Mena Puc, en su Tarjeta Informativa de fecha 21 de mayo de 2025, afirmo "en ese momento
la unidad cdn numero economico PE-722 aprovecha para retirarse del lugar y ponerse a
salvo (...), en ese momento ante los hechos, el nimero de personas que nos rodeaban y
ya que solamente quedabamos en el lugar de los hechos, (...)" (sic).

Principio de prevencion.

6.36. De conformidad con el articulo 4, fraccion Il de la Ley Nacional Sobre el Uso de la
Fuerza, la prevencion es uno de los principios que rige el uso de la fuerza para que los
operativos que realicen los servidores publicos encargados de hacer cumplir la ley, sean
planificados y, en la medida de lo posible, se lleven a cabo minimizando el uso de la fuerza

y cuando ésta sea inevitable se reduzca al minimo los dafios que pudiera ocasionar.

6.37. En ese orden de ideas, para responder a una agresion ante sucesos como los
acontecidos el dia 21 de mayo de 2025, resulta indispensable la planificacion de los actos,
a fin de que los resultados no sean respuestas improvisadas que terminen con el uso de

armas de fuego o fuerza letal, observandose que la autoridad no se ajusto a los parametros

de la normatividad en la materia.

Principio de proporcionalidad.
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6.38. El articulo 4 fraccion 1V de la Ley Nacional Sobre el Uso de la Fuerza indica que el
nivel de fuerza utilizado por el servidor piiblico debe ser acorde con el nivel de resistencia
y riesgo exhibido por el agresor, de tal forma que les permita aplicar medios y métodos bajo

un criterio de uso diferenciado y progresivo de la fuerza.

6.39. Para evaluar el nivel de resistencia, debe nuevamente hacerse referencia a la
conducta de las personas que se encontraba ingiriendo bebidas embriagantes en la via
plblica, que insultaban, gritaban y agredieron fisicamente a los policias. Al respecto, los
elementos de la Policia Estatal no efectuaron comandos de voz de advertencia o maniobras
encaminadas a solicitar a los sujetos reportados el cese de las agresiones verbales y fisicas
en su contra (uso gradual de la fuerza), clasificando la situacion como “de riesgo y peligro
inminente”, lo cual los llevé a accionar sus armas de fuego en dos ocasiones, de las que, al
menos en una fue en direccion a PA y que, ademas, trajo como consecuencia que resultara

lesionado por impacto de arma de fuego.

6.40. Tampoco basta que la autoridad piense o deduzca que se encontraba en un peligro
inminente como pretendieron justificar en sus informes, sino que debia realizar y justificar
un juicio valorativo previo, respecto a la agresiéon en su contra, para, que de manera
proporcional repeliera la agresion; en consecuencia, la actuacion de los elementos
de la Policia Estatal no fue estratégica, persuasiva ni disuasiva, por el contrario,
resulté imprudente, ya que el uso de las armas de fuego a su cargo no se ajustoé a los

criterios de excepcién que dicta la ley de la materia.

6.41. Respecto a este principio, la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, en la
Recomendacién numero 75 VG/2022'¢, de fecha 31 de octubre de 2022, establecié que:
“ __Para ampliar mas el principio de proporcionalidad en el uso de la fuerza se utiliza en la
magnitud, intensidad y duracién necesarias para lograr el control de la situacion,
atendiendo al nivel de resistencia o de agresién que se enfrente; se refiere a la relacion
entre la amenaza al bien juridico tutelado del personal o de la poblacién civil ajena a los
hechos, y el nivel de fuerza utilizada para neutralizarla. La gravedad de una amenaza se
determina por la magnitud de la agresion, la peligrosidad del agresor, sea individual
o colectiva, las caracteristicas de su comportamiento, la posesién o no de armas o
instrumentos para agredir y la resistencia u oposicion que presenten.. . Sin embargo,
como se ha sefialado, no existe evidencia que permita vislumbrar que el grupo de tres
personas intervenidas representara un mayor peligro frente a cuatro policias o que las
conductas pudieran ser evaluadas en alto nivel de resistencia que justificara el nivel de
fuerza empleado por los Policias Estatales al detonar sus armas de fuego en dos ocasiorz}e- ,
una de ellas al aire y la otra con direccion a PA, en un intento de neutralizar la pres’}ijht —

agresion.

6.42. Por lo anterior, se concluye que los elementos de la Policia Estatal no actuaron

16 Cansultable en la pagina de internet: https:waw.cndh.org.mx!documentolrecomendacion-por—violacicnes-graves-?5vg2022
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conforme a los principios de absoluta necesidad, legalidad, prevencion y
proporcionalidad, que rigen el uso legitimo de la fuerza y de las armas de fuego, pues, su
accion no fue gradual ni estuvo dirigida a un fin legitimo, se afirma lo anterior en razén
de que de las evidencias descritas en el presente apartado, no se advierte que los
servidores publicos que intervinieron en los hechos ocurridos el dia 21 de mayo de 2025,
hubieran realizado maniobras no letales en contra de las personas reportadas y que el uso
de las armas de fuego en su contra haya sido estrictamente inevitable, por lo que su accion
no se ajusto a la normativa sobre la materia, especificamente a los articulos 4, 5, 9, 10, 11,
15 y 16 de los Principios Basicos sobre el Empleo de fa Fuerza y de Armas de Fuego por
los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, 4 fracciones I, Il, Ill, IV y V, 5, 6
fracciones I, Il, Ill, IV, V' y VI, 7 fraccion IV, 8, 11, 12 y 13 de la Ley Nacional sobre el Uso
de la Fuerza y Punto 2, apartado “A” del Protocolo Nacional de Actuacion del Primer

Respondiente.

6.43. La inobservancia de los anteriores deberes legales, constituyen actos que no se
ajustan a los principios de legalidad, eficiencia, profesionalismo, honradez, congruencia,
oportunidad y proporcionalidad previstos en los articulos 3 del Cédigo de Conducta para
Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley y 4 de los Principios Béasicos sobre el

Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por los Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley.

6.44. Sobre el tema, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en la Sentencia de 5
de julio de 2006, en el caso Montero Aranguren y otros (Retén de Catia) Vs. Venezuela, en
sus parrafos 67 y 68 determind: “...Que el uso de la fuerza por parte de los cuerpos de
seguridad estatales debe estar definido por la excepcionalidad, y debe ser planeado y
limitado proporcionalmente por las autoridades. En este sentido, el Tribunal ha
estimado que sdlo podra hacerse uso de la fuerza o de instrumentos de coercién cuando
se hayan agotado y hayan fracasado todos los demas medios de control. Asimismo,
determint que en un mayor grado de excepcionalidad se ubica el uso de la fuerza letal
y las armas de fuego por parte de agentes de seguridad estatales contra las personas,
el cual debe estar prohibido como regla general. Su uso excepcional debera estar
formulado por ley, y ser interpretado restrictivamente de manera que sea minimizado en
toda circunstancia, no siendo mas que el absolutamente necesario en relacion con la fuerza

0 amenaza que se pretende repeler...”

6.45. Por su parte, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha hecho mencién
en la tesis de rubro: "SEGURIDAD F'UBUCA. EL USO DE ARMAS DE FUEGO POR
PARTE DE LOS CUERPOS POLICIACOS ES UNA ALTERNATIVA EXTREMA Y
EXCEPCIONAL™™ que en razén de los principios constitucionales que rigen el uso de la
fuerza publica por parte de los cuerpos policiacos y del criterio de razonabilidad a que esta

sujeto su ejercicio, asi como de las limitaciones de naturaleza humanitaria, el uso de armas

7 Tesis Aislada P.LVI2010, emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Seminario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXIII, enero de 2011.
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de fuego, dados los riesgos letales que conlleva, resulta una alternativa extrema y
excepcional cuya utilizacion sélo es aceptable cuando los estimulos externos
recibidos por el agente no dejan otra opc_:ién, ya sea para proteger la propia vida, la de
terceros o prevenir o detener mayores dafios; y aun asi, procurando que no se ejerza de
manera letal.

6.46. En términos similares resolvio la Comisiéon Nacional de los Derechos Humanos, en la
Recomendacién numero 95 VG/2023", de fecha 21 de marzo de 2023, sobre violaciones
graves a los derechos humanos en agravio de cinco personas que perdieron la vida y dos
que resultaron lesionadas, en la ciudad de Nuevo Laredo, Tamaulipas, al acreditar que
existio uso excesivo de la fuerza mediante el uso ilegitimo de armas de fuego, por parte de
servidores publicos de la Secretaria de la Defensa Nacional, aunado a que esta Comisién
de Derechos Humanos del Estado de Campeche comulga con dicho Organismo Nacional,

al afirmar que:

“...27. Este Organismo Nacional protector de los derechos humanos tiene claro
que el Estado Mexicano ostenta la obligacion de garantizar la seguridad y
salvaguardar el orden publico. En tal virtud, no se opone a que las personas
servidoras publicas con facultades para hacer cumplir la ley realicen su deber,
siempre que tales actos se apeguen a lo dispuesto en la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en los tratados internacionales suscritos y
ratificados por México, asi como en las leyes y reglamentos aplicables, teniendo
siempre como base y esencia a la dignidad humana.

(...) - ‘

46. De acuerdo con lo establecido en el articulo 21 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, el Estado Mexicano tiene la obligacion de
salvaguardar el orden publico, este Organismo Nacional no se opone a las
acciones que las autoridades de los diversos ambitos de gobierno lleven a
cabo para garantizar la seguridad publica de las personas, ni rechaza el
empleo de la fuerza, incluso de las armas de fuego, cuando los cuerpos de
seguridad enfrentan situaciones en las cuales la dnica opcion es repeler
una agresion real, actual e inminente en defensa de su integridad fisica o
de terceros, circunstancia que es totalmente compatible con el respeto a
los derechos humanos; lo que en el presente caso no acontecic.

(s

Particularmente, se refiere al derecho que tiene foda persona a no sufrir
transformaciones nocivas en su estructura corporal, sea fisonémica, fisiolégica o
psicolégica, o cualquier otra alteracion en el organismo que deje huella temporal
o permanente que cause dolor o sufrimiento grave, con motivo de la injerencia o

actividad dolosa o culposa de la autoridad...” (sic)

6.47. No esté de mas reiterar a la autoridad, que, ademas del excesivo uso de la fuerza de
los servidores ptiblicos sefialados no debe pasar desapercibido, que dichos funcionarios

también pusieron en peligro real e inminente no solo a PA, sino a toda la ciudadania, que

se encontraba en las inmediaciones del lugar.

6.48. En conclusion, de las evidencias descritas, permiten aseverar que los CC. José

Alberto Mena Puc y Angel Reymundo Brito Poot, elementos de la Policia Estatal, hicieron

uso de las armas de fuego que portaban, apartandose del marco juridico que regj,’f)la/---“"

tal accién, inobservando los requisitos a los que debe sujetarse.

18 Consultable en la pagina de internet: https:.’Iwww.cndh.org.mxlsitesldefauIb'ﬁles/documenloleOQB-DSIRecVG_QS.pdf
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6.49. Por lo que los referidos servidores plblicos, con su actuar, transgredieron lo dispuesto
en los articulos 5.1 y 5.2 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, 10.1 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 4, 5, 6, 9, 10, 11, 15 y 16 de los
Principios Basicos sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por los Funcionarios
Encargados de Hacer Cumplir fa Ley, articulos 19, ditimo parrafo de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, Principio 1 del Conjunto de Principios para la Proteccion
de Todas las Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detencion o Prision, 1, 2 y 3 del
Codigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, Punto 2,
apartado “A” del Protocolo Nacional de Actuacion del Primer Respondiente y 3, 4, 5, 6, 7,

8 9, 10, 11, 12y 13 de la Ley Nacional Sobre el Uso de la Fuerza y 114 fraccion XVI.

6.50. Por tales motivos, este Organismo Estatal concluye que en el expediente que nos
ocupa existen elementos de prueba que acreditan la Violacion al Derecho a la Integridad
y Seguridad Personal, consistente en Empleo Arbitrario o Abusivo de la Fuerza por parte
de Autoridades Policiacas, (disparo con arma de fuego), atribuida a los CC. José Alberto
Mena Puc y Angel Reymundo Brito Poot, elementos de la Policia Estatal destacamentados
en Carmen, adscritos a la Secretaria de Proteccién y Seguridad Ciudadana del Poder
Ejecutivo del Estado, en agravio de PA.

6.51. Por otra parte, Q manifesto que con motivo del disparo de arma de fuego que un
elemento de la Policia Estatal realizé en contra de PA resulté lesionado, tal conducta
encuadra en la Violacion al Derecho a la Integridad y Seguridad Personal, en la modalidad
de Lesiones, cuyos elementos son: a). Cualquier accion que tenga como resultado una
alteracion de la salud o deje huella material en el cuerpo; b). Realizada directamente por
una autoridad o servidor ptblico Municipal y/o Estatal, en el ejercicio de sus funciones o

indirectamente mediante su anuencia para que la realice un particular y b). En perjuicio de
persona. |

6.52. La Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado,

como parte de su informe, a fravés del oficio 010T/DJDH/3900/2025, remitic los
documentos de relevancia siguientes:

6.52.1. Oficio 02.SUBSOP/DPE/1457/2025 de fecha 03 de junio de 2025, signado por el

Director de la Policia Estatal, dirigido al Director Juridico y Derechos Humanos, en el que
se lee:

“... 2. Si durante su intervencién en los hechos de fecha 21 de mayo de 2025,
ejercieron el uso de la fuerza.

R.- Sl (sic)

En caso afirmativo:

1.1. Causa que dio el origen del uso de ia fuerza.

R.- segn (sic) la tarjeta informativa de los elementos el origen del uso de la fuerza se

debié a la oposicion y agresividad e (sic) los sujetos, reportados incluidos el ahora
lesionado.

()
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2.3. Puntualice cual fue el nivel de fuerza empleado.

R.- Nivel-(sic) 1 presencia, verbalizacién us :
i 1 , Uso ade
Nivel Il.- Persuasion cuado del uniforme

Nivel V (sic) Utilizacién de armas de fuego

; { o de fue 3
resistencias de alta peligrosidad. 7 e e
2.4. Si los elementos policiacos ici

. h que participaron en los hechos materia de
queja, realizaron disparos (detonaciones) de arm 1 j
g o s ) as de fuego, de ser asi, precise
R.- si (sic), tal como lo manifiesta el elemento Mena Puc José Alberto.

2.4.1. Refiera el nombre y cargo del o los elementos d o
i e la Pol
hicieron uso de sus armas de fuego. a Policla Estatal que

R. ~Ageqte policial Mena Puc José Alberto.
(...)" (sic)

[El énfasis afiadido es del texto original]

6.52.2. Parte de Novedades de fecha 21 de mayo de 2025, signado por los CC. José
Alberto Mena Puc y Angel Reymundo Brito Poot. elementos de Ja Policia Estatal, dirigido

al Supervisor de Servicio, en el que se indico:

“... AL VER EL PELIGRO QUE CORRIA TUVE TEMOR Y MIEDO POR EL PELIGRO
EMINENTE (sic) EN QUE ESTABA ES QUE DESIIDO (sic) HACER UN DISPARO AL
AIRE HACIA ABAJO CON LA INTENCION DE DISUADIR A LA PERSONA PERO
NOTO QUE EL SUJETO SE TIRA AL SUELO Y EMPIEZA A SANGRAR DEL PIE

1ZQUIERDO (...)” (sic).
[Enfasis afiadido]

6.52.3. Tarjeta Informativa de fecha 21 de mayo de 2025, signado por el C. José Alberto
Mena Puc, elemento de la Policia Estatal, dirigido al Policia Tercero Director Operativo del

destacamento de la Policia Estatal en Ciudad del Carmen, en el que se registro:

‘... en ese momento ante los hechos, el niimero de personas que nos rodeaban y ya
que solamente quedabamos en el lugar de los hechos senti temor por el peligro
eminente (sic) que corria mi integridad fisica y decido utilizar un tnico disparo al aire
en direccién hacia el piso, con la intension de disuadir al sujefo y a sus acompanantes
para frenar la agresion de alguna manera, pero en fraccion de segundos miro que la
persona en cuestion se lira al piso y empieza a sangrar de la pierna izquierda (...)"

(sic) 4
[Enfasis afiadido]

6.52.4. Entrevista del Fiscal de fecha 21 de mayo de 2025, al C. José Alberto Mena Puc,
elemento de la Policia Estatal, dentro de la Carpeta de Investigacion CI-3-2025-500, en la

que se lee:

“ . .ATRAS DE EL VENIA OTRA PERSONA DEL SEXO MASCULINO QUE VESTiA CON
SHORT OSCUROQO Y PLAYERA OSCURA, ES QUE ESE SE DIRIGE HACIA MI ME DOY
CUENTA QUE LLEVA SU MANO DERECHA EN EL COSTADO DERECHO DE SU
SHORT POR LO QUE SENTI MIEDO QUE SAQUE DESFUNDE Mi ARMA/:,Q\
MILIMETROS (sic) PX BERETTA, DE LA CUAL LA DETONE HACIA DICHO SUJ%TO o

DANDOLE EN LA PIERNA IZQUIERDA Y DERECHA (...)" (sic) )
[Enfasis afiadido]

6.52.5. Tarjeta Informativa de fecha 21 de mayo de 2025, signado por el C. Angel
Reymundo Brito Poot, elemento de la Policia Estatal, dirigido al Comandante Operativo
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de la Policia Estatal con sede en Ciudad del Carmen, en el que se hizo constar:

“ .. otra persona de vestimenta de bermuda color azul con negro y playera de color
obscuro se dirigia hacia el llevéandose la mano hacia su cintura con la firme intencion
de sacar un objelo que por la distancia me parece ver un cuchillo para lesionar al
compariero y es en ese momento que reacciona realizando una defonacion al aire
dirigido al piso, y en ese momento la persona que se dirigia agredir con el arma
punzocortante a mi compariero, se tira al piso y comienza a sangrar, (...)" (sic).

[Enfasis afiadido]

6.52.6. Tarjeta Informativa de fecha 21 de mayo de 2025, signado por el C. Juan de Dios
Uc Ku, elemento de la Policia Estatal, dirigido al Director Operativo de la Policia Estatal en

Carmen, en el que se indico:

“ . es cuando el compafiero Mena Puc Jose (sic) Alberto al ser agredido por las
personas con piedras en la mano es que se ve en la necesidad de desenfundar su
arma a cargo ya que los agresores le arrojan una piedra a su persona, con la intencion
de lesionarlo, por lo que al hacer caso omiso a los comandos verbales, y es al perder
el equilibrio cuando el compariero se ve en la necesidad de hacer uso de su arma
realizando una detonacion al aire, lo cual impacta a la altura de la extremidad inferior
a la altura de la tibia y peroné de ambas piernas de uno de los sujetos que en todo
momento se encontraba agresivo, (...)” (sic).

[Enfasis afiadido]

6.52.7. Copia de las papeletas con nimeros de folios 1736931 y 1736958, de fecha 21 de
mayo de 2025, correspondientes a los reportes recibido en el Servicio de Atencion de
Llamadas de Emergencia 9-1-1, que a la letra dicen:

Papeleta folio 1736931

“... Nombre/Direccion del Reportante
PAP2

(...)

VIA RADIO INFORMA (sic) LOS OFICIALES QUE REQUIEREN EL APOYO DE UNA AMBULANCA NO
INDICAN MOTIVO

POR LO QUE SE SOLICITA EL APOYO EN LA CENTRAL DE PROTECCION CIVIL. PENDIENTE PARA
ASIGNACION UNIDAD

INFORMAN LA CENTRAL DE PROTECCION CIVIL INDICANDO QUE ACUDE LA UNIDAD 022

ViA RADIO INFORMAN LOS OFICIALES QUE AL ARRIBAR AL LUGAR LAS PERSONAS
RESPONDIERON

CON AGRESION HACIA LOS ELEMENTOS POR LO QUE LOS OFICIALES TUVIERON QUE
REPELER LA AGRESION

DETONANDO SU ARMA DE CARGO CON UNOS (sic) DE LOS MASCULINOS

PAPEL{ETA 1736958.- SE COMUNICAN DEL CEL. (...), REPORTAN QUE UNOS OFICIALES DE LA
POLICIA

ABORDO DE UNA UNIDAD DE COLOR BLANCO EN CALLE (...) POR (...) COL. 23 DE JULIO
LESIONARON A UN MASCULINO CON ARMA DE FUEGO DEJANDOLO TIRADO EN LA CALLE

LOS OFICIALES SE RETIRARON DEL LUGAR DEJANDO TIRADA A LA PERSONA EN LA VIA
PUBLICA (sic)

(...
PAPELETA 1736960.- SE COMUNICAN (...) INDICANDO QUE LOS

OFICIALES DE LA POLICIA LESIONQ (sic) A UN JOVEN DE LA PIERNA CON ARMA DE FUEGO Y
LA PERSONA ESTA TIRADA
ENLA CALLE

fond
VIA RADIO INFORMA AL (sic) PATRULLA DE SEGURIDAD PUBLICA (sic) PM092

QUE LLEGO (sic) AL LUGAR DEL REPORTE, INFORMANDO QUE HAY UNA PERSONA LESIONADA
POR PROYECTIL DE ARMA

DE FUEGO, A SI (sic) MISMO INDICA QUE PERSONAS DEL LUGAR INFORMA (sic) QUE LA
PERSONA LESIONADA
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FUE HERIDA POR PERSONAL DE LA POLICIA ESTATAL MOTIVO POR LO QUE PIDEN EL APOYO

DE UNA AMBULANCIA YA QUE TIENE i
INDIGA BHte By i Y UNA HERIDA EN EL (sic) PIERNA, POR LO QUE SE LE

(.-)
INFORMAN LOS OFICIALES QUE AL LUGAR ARRIBO (sic) PARAMEDICO (sic) DE PROTECCION

fL)??_SI):’ITAL GENERAL PARA SU ATENCION MEDICA (sic)
...} (8IC).

Papeleta folio 1736958:

“... Nombre/Direccién del Reportante

Andnimo

(.-) '

REPORTAN QUE UNOS OFICIALES DE LA POLICIA ABORDO DE UNA UNIDAD DE COLOR BLANCO

|.rS‘O).’_)'CITAN EL APOYO DE LA AMBULANCIA Y LAS AUTORIDADES
F;APELETA 1736960.- SE COMUNICAN PAP3 ( ) INDICANDO QUE LOS OFICIALES DE LA POL

; ' ICIA
f;‘;gqéiSIONO (sic) A UN JOVEN DE LA PIERNA CON ARMA DE FUEGO Y LA PERSONA ESTA
EN LA CALLE

(...)" (sic).
[Enfasis afiadido]

6.52.8. Informe Policial Homologado de fecha 21 de mayo de 2025, con niimero de folio
457/F-CAR/2025, signado por el C. Juan José.de los Santos Ramirez, Policia Tercero de
la Direccion de Seguridad Puiblica, Vialidad y Tréansito Municipal en Ciudad del Carmen,

en el que se registro:

“...se verifico el reporte enviado por la central de radio en la cual informaba una
persona lesionada por proyectil de arma de fuego, en la calle (...) por(...) de la colonia
23 de julio, al llegar al lugar se observo una persona del sexo masculino acostado
boca arriba en la via ptiblica el cual se observaba vendas y sangre en ambas rodillas
al entrevistarlo dijjo llamarse PA (...) mismo que informo que momentos antes habian
tenido un altercado con una unidad de la policia estatal (...), indicando que uno de los
policia (sic) le disparé en repetidas ocasiones lesionandolo (sic) en ambas rodillas

(...)" (sic). _
[Enfasis afiadido]

6.52.9. Copias certificadas de la Carpeta de Investigacion Cl/123/2025 iniciada en la
Direccion General de Asuntos Internos, de la Secretaria de Proteccién y Seguridad
Ciudadana del Poder E'ecuﬁvo del Estado, en contra de elementos de la Policia Estatal,
por presuntas infracciones disciplinarias, en la que obra copia de la Tarjeta Informativa de
fecha 21 de mayo de 2025, signado por los CC. Joaquin Hu Duréan, Felipe Bricefio RL/{IE\ y
Angel Esteban Yan Novelo, elementos de la Policia Estatal, dirigido al Director Ge!?g‘ral“’"' '

‘ _-ﬁ
de Asuntos Internos, en la que se lee:

“ ..Posteriormente nos acercamos hacia donde se encontraba el lesionado, el cual se
encontraba recostado con lesion de bala en ambas piernas, a la altura debajo de las
rodillas el cual menciona a viva voz llamarse PA (...), el cual menciona que fue un policia

moreno gordo quien le tiré un balazo, (...)" (sic). )
[Enfasis afiadido]
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6.53. Acta Circunstanciada de fecha 22 de mayo de 2025, en la que una Visitadora Adjunta

de este Organismo Estatal, dejo constancia de la inspeccion ocular que realizo al video

obtenido de una pégina de la red social Facebook, en la que se lee:

“(...) que tiene una duracion total de 01 minuto con 27 segundos, y que al ser reproducido se puede
ohservar lo siguiente: :

Del seg 00:49 al min
01.08

En esie momento se observa que EPE2 y EPE3, empiezan a
retroceder.

'Se avista que EPE3 esté forcejeando con P1, quien le lanzaba

pufiietazos, en ese instante se advierte que P2, se intenla acercar
por la izquierda a EPE3 y de manera inmediata este le dispara hacia
las piernas, lo que hace que caiga al suelo.

Ante esta accién P1 refrocede, y se observa que P3 tiene el celular
en direccién a EPE2 y EPE3, y EPE2 que venia como piloto de la
patrulla hace un disparo al aire, que P2 sigue tirado en el piso sin
poder levantarse.

()

()

Del min 01:21 al 01:27

Se ve que P2 sin poder ponerse de pie, y P1 corre a intentar
ayudarlo.

(..)

()

6.54. Informe en colaboracion signado por el Director del Hospital General IMSS Bienestar
Carmen “Dra. Maria del Socorro Quiroga Aguilar”, dirigido al Jefe de Oficina de Segundo
Nivel del OPD IMSS Bienestar Campeche, en el que se lee:

“ 6. Refiera en qué condicion de salud ingreso PA al citado sanatorio.

Consciente E.C.G. 15/15, ORIFICIOS DE ENTRADA Y SALIDA EN AMBOS
MIEMBROS PELVICOS (sic) INFERIORES.

7. Seriale el diagnostico (sic) medico (sic) de PA.
Herida por arma de fuego.

(...)" (sic).

A su informe adjunto:

[El énfasis afiadido es del texto original]

1) Reporte de Notificacion de Casos al Ministerio Publico de fecha 21 de mayo de 2025,
signado por personal del Hospital General de Carmen-IMSS Bienestar “Dra. Maria
del Socorro Quiroga Aguilar’, en la que se registré: “Diagnostico (sic): Herida en
pierna por impacto de bala”;

2) Hoja de Notificacion de Caso Médico-Legal de fecha 21 de mayo de 2025, rubricado

por la doctora adscrita al Hospital General de Carmen-IMSS Bienestar, dirigido al

Agente del Ministerio Publico, en el que se lee: “...por presentar: Herida en piernas

por impacto de bala...” (sic).
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6.55. Oficio FGE/VGDH/DH/22/242/2025 de fecha 04 de julio de 2025, signado por el Vice
Fiscal General de Derechos Humanos de Ia Fiscalia General del Estado de Campeche, por

el que adjunté la siguiente documentacion:

6.55.1. Copias certificadas de Ia Carpeta de Investigacién Cl-3-2025-500, radicada en Ia
Fiscalia de Guardia Turno “C” Carmen, iniciada por aviso telefénico del despachador de
C4, de fecha 21 de mayo de 2025, informando que habia un lesionado por arma de fuego
¥ que ante la probable comisién del delito de Lesiones Calificadas, inicid la investigacion

penal correspondiente, en la que obran las documentales de relevancia siguientes:

6.55.1.1. Oficio 203/FGE/AEI/2023 (sic) de fecha 21 de mayo de 2025, signado por el
agente Estatal de Investigaciones de la Fiscalia General del Estado de Campeche,
dirigido al agente del Ministerio Ptiblico del Fuero Titular de la Fiscalia de Guardia Turno

“C”, en el que registro:

“... me trasladé a bordo de una unidad oficial hasta las instalaciones del HOSPITAL
GENERAL "DRA. MARIA (sic) SOCORRO QUIROGA AGUILAR”, (...) me entrevisté
conla LTS. PAULINA DEL ROSARIO URDAPILLETA YERBES, quién me refiere que
el lesionado de nombre PA, se encuentra en el drea de choque, con diagnéstico de
heridas por proyectil de arma de fuego, en ambas piernas, (...).

Por lo que al ingresar al area de choque de la Sala de Urgencias del referido hospital
(sic), puedo observar a una persona del sexo masculino de complexién media tez
moreno, con barba y bigote, recostado en una camilla con vendajes en la (sic) ambas
piernas manchado, (...) me refiere llamarse PA, (...), y al prequntarle sobre el motivo
de sus lesiones, es que me refiere (...) y pasados unos minufos regreso la misma
unidad y descendié el mismo policia, (...) sacé su pistola y me disparo en fres

ocasiones de las cuales solo dos impactaron en mis piernas (...)" (sic).
[Enfasis afiadido]

6.55.1.2. Acta de Entrevista de fecha 21 de mayo de 2025, realizado en el drea de
choque de la sala de urgencias del Hospital General “Dra. Maria del Socorro Quiroga

Aguilar’, a PA por el agente Especializado, en el que se lee:

“ ..y es que él saco su pistola y empezo (sic) a disparar en mi direccion, yo escuche (sic)
tres detonaciones, pero solo senti (sic) que dos de esos disparos me impactaron,

sintiendo dolor en ambas piernas de mis espinillas, (...)" (sic). ) . .
[Enfasis afiadido]

6.55.1.3. Certificado Médico de Lesiones, de fecha 22 de mayo de 2025, realizado a - j
a las 08:00 horas, por la Médico Forense adscrita a la Vice Fiscalia General Region il de-

Carmen de la Fiscalia General del Estado de Campeche, en el que se hizo constaf:

« EXTREMIDADES INFERIORES: Presencia de vendaje en piema derecha e
izquierda (no se retira por indicacion médica).

OBSERVACIONES: (...) :
Médico de gquardia refiere que ingresa por herida de arma de fuego, .actualmente

cursando con el diagnostico (sic) de herida por arma de fuego en ambas piernas,
pendiente radiografia de extremidades inferiores, (...).
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CONCLUSIONES: Lesiones que no ponen en peligro la vida y (sic) pero ponen en
peligro el funcionamiento de las extremidades inferiores. Lesiones que no dejaran
cicatrices permanentemente notable en cara. (...)" (Sic).

[El énfasis afiadido es del texto original]

6.55.1.4. Acta de Enlrevista de fecha 26 de mayo de 2025, realizada por PAP1, ante la
agente del Ministerio Publico de la Fiscalia de Delitos Graves en Carmen, en la que
interpuso denuncia en contra de elementos de la Policia Estatal, por el delito de Lesiones

Calificadas en agravio de su hijo PA, dentro de la Carpeta de Investigacion Cl-3-2025-
500, en la que se indico:

“ .. decido entrar a mi casa, cambiarme de ropa, (...), e ir a ver a mi hijo PA, quien se
encontraba tirado en la calle, frente al predio de (...), quien se encontraba (...)
desangrando de las dos piernas, (...) minutos después, llego una ambulancia del
Hospital General, en donde abordaron a mi hijo PA, y lo trasladaron al Hospital
General Maria (sic) del Socorro Quiroga Aguilar’, cabe mencionar que en ambas
piernas tiene una bala mi hijo PA, de lo cual informo el medico (sic) en turno del
hospital (sic) bienestar (sic), que debido al lugar en donde se encuentran ubicadas las
balas, no es recomendable intervenirlo quirtirgicamente para extraerle las balas, (...)"

(sic).
[Enfasis afiadido]

6.56. Expuesto el contexto factico, resulta importante citar el marco juridico aplicable.

6.57. El derecho a la integridad y seguridad personal es: “la prerrogativa que tiene toda
persona a no sufrir actuaciones nocivas en su estructura corporal, sea. fisonoémica,
fisioldgica o psicoldgica o cualquier otra alteracion en el organismo que deje huella

temporal o permanente, que cause dolor o sufrimiento graves, con motivo de fa 'injerencia
o actividad dolosa o culposa de un tercero.””®

6.58. El Comité de Derechos Humanos de la ONU, en su Observacion General 20,
reconoce que el derecho a la integridad personal protege a las personas de darios fisicos
o mentales provocados, o que puedan ser ocasionados por una multiplicidad de acciones
y omisiones, tanto de las autoridades que hagan uso de sus potestades publicas, de las
autoridades que no se encuentren investidas en ese momento de su cargo publico, asi
como de los actos de entes particulares.

6.59. El derecho a la integridad personal, se encuentra reconocido en los articulos 1°,
péarrafo tercero®, 19, dltimo pérrafo? de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 3 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos®, 9.1% y 10.1% del Pacto

Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 5.1 Convencién Americana sobre Derechos

19 CNDH. Hechos violatorios de los derechos humanos. Editorial Porria y CNDH. p.227.

20 Articulo 1°: (...) Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanas de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad.
21 Articulo 19 (...) todo mal tratamiento en la aprehensién o en las prisiones, toda molestia que se infiera sin motivo legal, toda gabela
o contribucion, en las carceles, son abusos que seran corregidos por las leyes y reprimidos por las autoridades.

2 Articulo 3: Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su persona.

23 Articulo 9 1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales.

24 Articulo 10 1. Toda persona privada de libertad sera tratada humanamente y con el respeto debido a la dignidad inherente al ser
humano. ¥
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25 . - .
Humanos®, 1 de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre?, 177
28 29 Loags J '
27y 3% del Cédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley
que, en su conjunto, reconocen el derecho de las personas a no ser violentados en su

integridad fisica, por parte de los servidores piblicos del Estado o de sus municipios.

6.60. Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos reitera que el derecho a
la integridad personal no sélo implica que el Estado debe respetarlo, sino que, ademas,
requiere que este adople todas las medidas apropiadas para garantizarlo, en cumplimiento
de su deber general establecido en el articulo 1.1 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos. En relacion a lo anterior el Tribunal ha sefialado que, de las
obligaciones generales de respetar y garantizar los derechos que establece dicho numeral
derivan deberes especiales determinables en funcién de las particulares necesidades de,
proteccion del sujeto de derecho, ya sea por su condicion personal o por la situacién

especifica en que se encuentre®.

6.61. Expuesta las evidencias y el marco juridico aplicable, nos avocaremos a examinar la
acusacion formulada por Q, en relacion a que PA fue lesionado por un elemento de la

Policia Estatal que realizé disparos con armas de fuego.

6.62. Al respecto, corresponde examinar si ante el reclamo de Q, es juridicamente viable
acreditar que: A). PA fue victima de afectaciones fisicas en su humanidad, y B). Si esas

afectaciones pueden ser atribuidas a elementos de la Policia Estatal.

6.63. Sobre el primer aspecto tenemos que:

a). El informe en colaboracion del Director del Hospital General IMSS Bienestar Carmen
“Dra. Maria del Socorro Quiroga Agquilar’, reproducido en el punto 6.54. del Procedimiento
de Investigacion, en el que registré que PA ingresé a ese nosocomio con orificios de

entrada y salida en ambos miembros pélvicos inferiores por herida de arma de

fuego,

b). En el Reporte de Notificacion de Casos al Ministerio Publico de fecha 21 de mayo de
2025, Signado por personal del Hospital General de Carmen-IMSS Bienestar "Dra. Maria
del Socorro Quiroga Aguilar’, reproducido en el punto 6.54. del Procedimiento deL
Investigacion se dejé constancia que PA tenia diagnéstico de herida en piema{gjor

impacto de bala; {

sona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral.

livertad y a la seguridad de su persona.
lir la ley cumplirén en todo momento los deberes que les impone la ley,
con el alto grado de

25 Articulo 5.- Derecho a la Integridad Personal 1. Toda per:
28 Articulo |- Todo ser humano tiene derecho a la vida, a la
27 Articulo 1. Los funcionarios encargados de hacer cump
sirviendo a su comunidad y protegiendo a todas las personas conira actos ilegales, en consonancia

responsabilidad exigido por su profesion. o
28 Articulo 2. En el desempefio de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer cumplir 1a ley respetaran y protegerdn la dignidad

humana y mantendran y defenderan los derechos humanos de todas las personas.
20 Articulo 3. Los funcionarios encargados de hacer cumplir 1a ley podran usar la fuerz

la medida que lo requiera el desempefio de sus tareas.
30 Corte Interamericana de Derechos Humanos “‘Caso Masacre de Santo Domingo vs Colombia. Excepciones preliminares, Fondo vy

Reparaciones. Sentencia de 30 de noviembre de 2012, parrafo 188.

a sélo cuando sea estrictamente necesario y en
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c). En la Hoja de Notificacion de Caso Médico-Legal de data 21 de mayo de 2028,
rubricado por la doctora adscrita al Hospital General de Carmen-IMSS Bienestar, dirigido_
al agente del Ministerio Publico, detallado en el punto 6.54. del Procedimiento de

Investigacion, se registré que PA presentaba herida en piernas por impacto de bala;

d). Informe signado por el agente Estatal de Investigaciones, reproducido en el punto
6.556.1.1. del Procedimiento de Investigacion, en el que se anotd que se entrevistd con
personal del Hospital General "Dra. Maria del Socorro Quiroga Aguilar, quién le refirié que
PA se encontraba en el area de choque coh el diagnostico de heridas por proyectil

de arma de fuego en ambas piernas.

e). En el Certificado Médico de Lesiones, de fecha 22 de mayo de 2025, realizado a PA,
a las 08:00 horas, por la Médico Forense, reproducido en el punto 6.55.1.3. del
Procedimiento de Investigacion, en el que se anoté que PA presentaba:
"...EXTREMIDADES INFERIORES: Presencia de vendaje en pierna derecha e izquierda
(no se retira por indicacién médica). (...). OBSERVACIONES: (...) Médico de guardia
refiere que ingresa por herida de arma de fuego, actualmente cursando con el
diagnostico de herida por arma de fuego en ambas piernas, pendiente radiografia de
extremidades inferiores, (...). CONCLUSIONES: Lesiones que no ponen en peligro la vida
y pero ponen en peligro el funcionamiento de las extremidades inferiores. Lesiones que

no dejaran cicatrices permanentemente notable en cara. (...)" (sic).

f). Acta de Entrevista de PAP1 realizada ante la agente del Ministerio Publico, reproducido
en el punto 6.55.1.4. del Procedimiento de Investigacion, en la que manifesté que PA se
encontraba tirado en la calle y estaba sangrando de las dos piernas por lo que fue

trasladado al Hospital General “Dra. Maria del Socorro Quiroga Aguilar’ en Ciudad del
Carmen.

6.64. De las documentales descritas se desprende que el dia 21 de mayo de 2025, PA
presentaba afectaciones en su humanidad como consecuencia de disparo de arma de
fuego; no obstante, tal premisa no es suficiente para que esta Comision Estatal afirme la
existencia de la violacion a derechos humanos que se estudia, pues para ello es menester
acreditar el sequndo elemento de la denotacion de la violacion que estudia, es decir, si
existe 0 no responsabilidad de los servidores ptblicos a los cuales se les atribuyo la

conducta, en este caso a elementos de la Policia Estatal.

6.65. En relacion al segundo elemento constitutivo de la materia en estudio, la autoridad
denunciada, en este caso la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder
Ejecutivo del Estado, a través de: a). Oficio 02.SUBSOP/DPE/1457/2025 de fecha 03 de
Junio de 2025, signado por el Director de la Policia Estatal: b). Parte de Novedades de fecha
21 de mayo de 2025, signado porlos CC. José Alberto Mena Puc y Angel Reymundo Brito
Poot, elementos de la Policia Estatal; c). Tarjeta Informativa de fecha 21 de mayo de 2025,
signado por el C. José Alberto Mena Puc, elemento de la Policia Estatal: d) Tarjeta
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Informativa de fecha 21 de mayo de 2025, signado por el C. Angel Reymundo Brito Poot,
elemento de la Policia Estatal, y e) Tarjeta Informativa de fecha 21 de mayo de 2025,
signado por el C. Juan de Dios Uc Ku, elemento de la Policia Estatal, reproducidos en los
puntos 6.52.1., 6.52.2., 6.52.3., 6.52.5. y 6.52.6. del Procedimiento de Investigacion,
argumento lo siguiente:

a). Que el dia 21 de mayo de 2025, un sujeté se acercé con un cuchillo que traia entre
sus ropas hacia el C. José Alberto Mena Puc, elemento de la Policia Estatal y ante el
temor y miedo por el peligro inminente de que lo agredieran sacé su arma y ejecuté un tiré
al aire hacia abajo con la infencion de disuadir al sujeto agresor, observando que éste

empezo a sangrar de la pierna izquierda.

b). Que el origen del uso de la fuerza se debic¢ a la oposicion y agresividad de los sujetos

reportados incluidos el lesionado.

c). Que el nivel de fuerza empleado fue Nivel |, Il y V, presencia, verbalizacion, persuasion
y utilizacion de armas de fuego o de fuerza letal para repeler las resistencias de alta

peligrosidad.
6.66. De las constancias que integran el expediente de queja se tiene que:

a) En la entrevista por parte del Fiscal al imputado C. José Alberto Mena Puc, elemento
de la Policia Estatal de fecha 21 de mayo de 2025, en la Carpeta de Investigacion CI-3-
2025-500, afirmé que atras de él venia otra persona de sexo masculino llevando su mano
derecha en el costado derecho de su short lo que le causo miedo, por lo que, sacé y

desfundé su arma 9 milimetros detonandola hacia dicho sujeto dandole en la pierna

izquierda y derecha.

b) En las copias de las papeletas con nimeros de folios 1736931 y 1736958, de fechas
21 de mayo de 2025, correspondientes a los reportes recibidos en el Servicio de Atencion
de Llamadas de Emergencia 9-1-1, se registré que los policias detonaron su arma de

cargo hacia uno de los sujetos quién presentd herida en ambas extremidades por

proyectil de arma de fuego.

c¢) En el Acta de entrevista de fecha 21 de mayo de 2025, PA manifesté que un elemeqtd\._\
de la Policia Estatal sacé su pistola y empezé a disparar hacia su direccif?ﬁ,
'/‘f

sintiendo que dos disparos le dieron sintiendo dolor en ambas piernas. /

d) En el Acta Circunstanciada del 22 de mayo de 2025, una Visitadora Adjunta de este
Organismo Estatal, dejé constancia que realizé una inspeccién ocular al video obtenido
de una pégina de la red social Facebook, en el que observé que un elemento de la Policia

Estatal dispard a un sujeto.
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6.67. Al analizar el cumulo de evidencias glosadas al expediente de queja, es posible
advertir que la persona quejosa se dolié de que PA fue lesionado por elementos de la Policia
Estatal con arma de fuego, por su parte la autoridad denunciada argumenté que el elemento
de la Policia Estatal C. José Alberto Mena Puc, ante el temor y peligro inminente de ser
agredido saco su arma y ejecuto un disparo al aire para disuadir al sujeto agresor, sin
embargo dicha persona empezo a sangrar de la pierna izquierda, agregando que el origen
del uso de la fuerza se debio a la oposicion y agresividad del atacante en los niveles I, Il y
V, presencia, verbalizacion, persuasion y utilizacion de armas de fuego o de fuerza letal

para repeler resisltencia de alta peligrosidad.

6.68. No obstante la version oficial, contamos con datos de prueba bastantes y suficientes
en el expediente de queja, que permiten advertir que en la fecha en que Q refirié que PA
fue lesionado con arma de fuego por un elemento de la Policia Estatal, fueron observadas
y registradas lesiones en su humanidad al ingresar al Hospital General IMSS Bienestar
Carmen “Dra. Maria del Socorro Quiroga Aguilar’ con diagnéstico de herida de arma de
fuego mientras que el Médico Forense de la Fiscalia General del Estado de Campeche,

anoto en el apartado de observaciones que PA ingreso al referido nosocomio por herida de
arma de fuego.

6.69. Maxime que en entrevista ante la Representacion Social el C. José Alberto Mena Puc,
elemento de la Policia Estatal, acepto que desfundé su arma de fuego calibre 9 milimetros
y la detono directo al sujeto (PA) impactando sus piernas izquierda y derecha, lo que
demuestra que la lesion que PA presentd en su humanidad fue ocasionada de manera

directa por el elemento de fa Policia Estatal y no realizado al aire como pretendié justificar
la autoridad.

6.70. Luego entonces la afectacion fisica que presenté PA en su humanidad concuerda
con la dinamica de hechos narrada por la parte quejosa y el agraviado, que en resumen
sefialaron fue causada por disparo de arma de fuego, tal y como lo reconocié plenamente

el elemento de la Policia Estatal que lo realizé dicha accion.

6.71. Evidencias que resultan suficientes y coincidentes para dar por acreditado que PA,
fue objeto de afectaciones a su humanidad y victima de la Violacién a Derechos Humanos,
calificada como Lesiones, por parte del C. José Alberto Mena Puc, elemento de la Policia
Estatal destacamentado en Carmen, adscrito a la Secretaria de Proteccion y Segquridad
Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado.

7. CONCLUSIONES:

En atencion a todos los hechos y evidencias descritas anteriormente, producto de las

investigaciones llevadas a cabo, en el procedimiento que se analiza, se concluye:

7.1. Se acredita que PA, fue objeto de la violacion a derechos humanos,
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consistente en Empleo At“bitrario o Abusivo de la Fuerza por parte de Autoridades
If’oliciacas, (disparo de arma de fuego), por parte de los CC. José Alberfo Mena Puc y
Angel Reymundo Brito Poot, elementos de la Policia Estatal destacamentados en el
municipio de Carmen, Campeche, adscritos a la Secretaria de Proteccion y Sequridad
Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado.

- " e l
7.2. Se acredita la violacion a derechos humanos, calificada como Lesiones en agravio de
PA, por parte del C. José Alberto Mena Puc, elemento de la Policia Estatal destacamentado

en el municipio de Carmen, Campeche, adscrito a la citada Secretaria.

7.3. Para los efectos legales correspondientes, esta Comision Esfafél reconoce® a PA, la
condicion de victima dire?:ta” por las violaciones a derechos humanos, cometidas en
su agravio; en consecuelncia, le aéisten‘todos los derechos conforme a fos articulos
20, apartado C, fraccion | Vi de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos™,
101 fraccion Il de La Ley éeneral de Victimas®, 97, fraccién Ill, inciso C* de la Ley que
Establece el Sistema de Ju{sﬁcia para las Viclimas del Estado de Campeche y demas marco
Jjuridico aplicable en la materia.

Por tal motivo, con el objeto de Iograr una reparacién integral®’, y completado el proceso
técnico para la redaccion “del presente documento, con fundamento en los articulos 6
fraccion Ill,* 14 fraccion VII*® y 43 de Ia Ley de la Comisién de Derechos Humanos del

Estado de Campeche, asi como 99% de su Reglamento Interno, se formulan las siguientes:

8. RECOMENDACIONES:

32 F| articulo 110 de la Ley General de!Victimas, seifiala: "El reconocimiento de |a calidad de victima, para efectos de esta Ley, se
realiza por las determinaciones de cualquiera de las siguientes autoridades: (...) IV. Los organismos publicos de proteccién de los
derechos humanos (...) El reconocimiento de la calidad de victima tendré como efecto que la victima pueda acceder a los Recursos
de Ayuda, a la reparacién integral y a la'compensacién, de conformidad con lo previsto en la presente Ley y en el Reglamento.”

32 De conformidad con los articulos 4 de la Ley General de Victimas y 12 de la Ley que Establece el Sistema de Justicia para las
Victimas del Estado de Campeche, se denominan victimas directas aquellas personas fisicas que hayan sufrido algun dafio o
menoscabo econémico, fisico, mental, emecional, o en general cualquiera puesta en peligro o lesién a sus bienes juridicos o derechos
como consecuencia de la comision de un delito o violaciones a sus derechos humanos reconocidos en la Constitucién y en los Tratados
Internacionales de los que el Estado Mexicano sea Parte.

34 Articulo 20. (...) C. De los derechos de la victima o del ofendido: (...) IV. Que se le repare el daiio.

3 Articulo 101.- (...) No se requeriré la valoracion de los hechos de la declaracién cuando: (...) Il. Exista una determinacion de la
Comisién Nacional de los Derechos Humanos o de las comisiones estatales en esta materia que dé cuenta de esos hechos, incluidas
recomendaciones, conciliaciones o medidas precautorias; Ill. La victima haya sido reconocida como tal por el Ministerio Publico, por
una autoridad judicial, o por un organismo piblico de derechos humanos, aun cuando no se haya dictado sentencia o resolucion.

36 Articulo 97.- Para efectos de esta Ley, el reconocimiento de la calidad de victima se adquiere: (...) Ill. Las resoluciones que al
efecto emita el Consejo de Victimas el cual podra tomar en consideracion: (...) c) Las recomendaciones formuladas por los
organismos puiblicos de proteccion de los derechos humanos. El reconocimiento de la calidad de victima tendra como efecto
que la victima pueda acceder a los recursos del Fondo de Victimas y a la reparacién integral, de conformidad con lo previsto

en la presente Ley y su Reglamento.

37 Articulo 1° parrafo Il y 113 parrafo |l de
de 2010, emitida por la Corte Interamericana de Derec
de reparacién a los dafos materiales e inmateriales provoca

la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Sentencia de fecha 30 de agosto
hos Humanos controversia Fernandez Ortega y otros vs. México como forma
dos por el Estado Mexicano en contra de las victimas, ONU. Principios

y directrices basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas internaciones de derechos humanos
echo internacional humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones. Resolucion 60/147 del

y de violaciones graves del der
16 de diciembre del 2015, articulo 26 de la Ley General de Victimas y articulo 44 de la Ley que Establece el Sistema de Justicia para

las Victimas del Estado de Campeche. : :
38 Articulo 6o.- La Comision Estatal tendra las siguientes atribuciones: |- (...) Ill.- Formular recomendaciones publicas auténomas, no
vinculatorias (...) : _ ) o

3 Articulo 14.- El Presidente de la Comisién tendra las siguientes facultades: I.- VIl.-Aprobar y emitir las recomendaciones puiblicas

auténomas y acuerdos que resulten de las investigaciones realizadas por los visitadores;

10 Articulo 43.- Concluida la investigacion, el Visitador General formulard, en su caso, un prayecto de recomendacion o de acuerdo de
no responsabilidad, en los cuales se analizaran los hechos, los argumentos y pruebas, asi como los elementos de conviccidn y las
diligencias practicadas, a fin de determinar si las autoridades o servidores han violado o no los derechos humanos de los afectados,
al haber incurrido en actos u omisiones ilegales, irrazonables, injustas, inadecuadas o erréneas, o hubiesen dejado sin respuesta las
solicitudes presentadas por los interesados durante un periodo que exceda notariamente de los plazos fijados por las leyes.

En el proyecto de recomendacion se sefialaran las medidas que procedan para la efectiva restitucion de los afectados en sus derechos
fundamentales y, si procede en su caso, para la reparacion de los dafios y perjuicios que se hubieren ocasionado.

Los proyectos antes referidos seran sometidos al Presidente de la Comisién Estatal para su consideracién final.

41 Articulo 99.- El Presidente de la Comisién Estatal estudiara todos los proyectos de Recomendacién que los Visitadores Generales
presenten a su consideracién, formulara las modificaciones, las observaciones y las consideraciones que resulten convenientes y, en

su caso, suscribira el texto de la Recomendacion.
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8.1. A la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del
Estado.

8.1.1. Que como medida de satisfaccion, a fin de reintegrarle la dignidad a la victima y
realizar una verificacion de los hechos estudiados en él citado expediente, con fundamento
en el articulo 55, fraccion IV de la Ley que establece el Sistema de Justicia para las Victimas
del Estado de Campeche, como forma de revelacion publica y completa de la verdad, se

solicita:

PRIMERA: Que, a partir de la aceptacion de la presente Recomendacion, como forma de
revelacion puablica y completa de la verdad, se haga publica la pré.?ente resolucion con el
titulo o post, segun sea el caso. “Recomendacion emitida a !é Secretaria de Proteccion
y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, por la CODHECAM, por
violaciones a derechos humanos, consistentes en Empleo Arbitrario o Abusivo de la
Fuerza por parte de Autoridades Policiacas (disparo de arma de fuego) y Lesiones,

en agravio de PA”, a lravés de los siguientes medios digitales de comunicacion:

a) Sitio oficial de la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder
Ejecutivo del Estado, que debera ser fijada en su pagina de inicio cuyo hipervinculo

direccione al documento digital.

b) Red Social Facebook, que debera estar fijada en su inicio cuyo hipervinculo
direccione al documento digital.

¢) Red Social Instagram, que debera estar fijada al inicio del feed y en la descripcién

contar con un hipervinculo que direccione al texto integro de la misma.

d) Red Social X, que debera estar fijada en su pagina de inicio y en la descripcion

contar con un hipervinculo que direccione al texto integro de la misma.

Dichas publicaciones deberan permanecer en los sitios sefialados durante el periodo de
cumplimiento de la presente Resolucion, es decir, durante 05 dias habiles, como un acto

de reconocimiento de responsabilidad, satisfactorio en favor de la victima, en razén a las
violaciones de derechos humanos acreditadas.

SEGUNDA: Que con fundamento en el articulo 2* de la Ley del Periédico Oficial del
Estado, la Secretaria de Proteccién y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado,
sea el medio para efectuar la publicacion en el Periodico Oficial del Estado, la version
resumida de este documento que se adjunta en Anexo I, en cumplimiento al articulo 49 de

la Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche.

42 Articulo 2. El Perigdico Oficial del Estado es el érgano del Gobierno Constitucional del Estado de Campeche, de caracter permanente
e interés publico, cuya funcion consiste en publicar en el territorio estatal las leyes, decretos, reglamentos, acuerdos, circulares,
ordenes y demas aclos expedidos por las autoridades facultadas para ello, ya sea a través de ejemplares impresos o sistemas
digitalizados, a fin de que sean de pleno conocimiento publico, cobren vigencia y puedan ser aplicados y observados debidamente.
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8.1.2. Como medidas de no repeticion, las cuales tienen como objeto contribuir, prevenir o
evitar la repeticion de hechos que ocasionan la violacion a derechos humanos, con
fundamento en los articulos 26, 27, fraccién V y 74 de la Ley General de Victimas y 44,
fraccion V, y 56 de la Ley que establece el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado
de Campeche, se solicita:

TERCERA: Que la Direccicén General de Asuntos Internos de la Secretaria de Proteccion
y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, concluya la integracion de la
Carpeta de Investigacion Cl/123/2025, iniciada en contra de los CC. José Alberto Mena
Puc y Angel Reymundo Brito Poot, elementos de la Policia Estatal y se determine lo que a
derecho corresponda, remitiendo a esta Comision Estatal, como prueba de cumplimiento

el acuerdo que se elabore.

CUARTA: Coadyuve con la Fiscalia Especializada en Combate a la Corrupcién del Estado
de Campeche, en la Carpeta de Investigacion Cl/070-2025/FECCECAM, a fin de que
brinde las facilidades para que dicha autoridad efectiie una investigacién diligente,
expedita, imparcial y exhaustiva, en los hechos que la ley sefiala como delito de Abuso de
Auloridad, Lesiones y lo que resulte, que se instruye en contra de servidores publicos
adscritos a la Secretaria de Proteccion y Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del

Estado.

QUINTA: Disefie e implemente un curso de capacitacion con el topico: “Actuacion Policial
con enfoque de Derechos Humanos”, dirigido a elementos de la Policia Estatal, en el que
especialmente se debera verificar la participacion activa de los CC. José Alberto Mena
Puc y Angel Reymundo Brito Poot, con el fin de que puedan conducir su actuar
privilegiando el respeto a los derechos humanos de las personas y que las evidencias que
remita como prueba de su cumplimiento, sean fotogréficas y de video, y deberan ser

publicadas en su pagina de-internet y redes sociales oficiales.

SEXTA: Se requiere que una copia de esta Recomendacion, se acumule a los expedientes

personales de los CC. José Alberto Mena Puc y Angel Reymundo Brito Poot, deb:endci\
informar a esta Comisién de Derechos Humanos, el acuerdo que se dicte sobrez;e

[
/

particular.

8.1.3. Como medida de rehabilitacion para facilitar a PA hacer frente a los efectos del hecho
sufrido por las violaciones a sus derechos humanos (Empleo Arbitrario o Abusivo de la
Fuerza por parte de Autoridades Policiacas (disparo de arma de fuego) y Lesiones), tal y
como lo sefialé en las Actas Circunstanciadas de fechas 29 de abril y 08 de mayo de 2026,
descritas en los puntos 4.7. y 4.8. del apartado de evidencias, con fundamento en los
articulos 1 parrafo tercero, 4 y 113 pérrafo ditimo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 62 fraccion | de la Ley General de Victimas, 13 fraccion Il 'y v, 18

fraccion | y 46 fraccion | de la Ley que Establece el Sistema de Justicia para las Victimas
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del Estado de Campeche y 43 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado
de Campeche, se le solicita:

SEPTIMA: En coordinacion con la Unidad de Asistencia y Atencién a Victimas del Instituto
de Acceso a la Justicia del Estado de Campeche, se debera garantizar que PA reciba la
atencion médica que requiera, la cual podra proporcionarse a través de Instituciones de
Salud Publica, misma que debera brindarse gratuitamente, de manera inmediata, en el
horario y lugar accesible para la victima, con su consentimiento y previa informacion clara
y suficiente, proporcionada por personal profesional especializado; la cual, se prestara
atendiendo a su edad y de forma continua; asi también, en caso de no requerirla, se debera
de dejar cita abierta a la victima, para salvaguardar su derecho, cuando asi lo determine o
desee retomarla, toda vez que la citada medida de rehabilitacion es su derecho, por lo que
sera su voluntad acceder a ésta; una vez hecho remitir a esta Comision Estatal las notas
medicas de revision, el diagnostico y/o citas programadas por la Institucion Publica que le

brindara la atencion.

9. SOLICITUDES:
9.1. AL INSTITUTO DE ACCESO A LA JUSTICIA DEL ESTADO DE CAMPECHE:

UNICA: Toda vez que, en la presente Recomen.dacién, esta Comision de Derechos
Humanos del Estado de Campeche, reconoce a PA la condicion de victima directa por"
las violaciones a derechos humanos, consistentes en Empleo Arbitrario o Abusivo de
la Fuerza por parte de Autoridades Policiacas (disparo de arma de fuego) y Lesiones,
en los términos que se indicaron en el Apartado 7, incisos 7.1. y 7.2., se da vista al Instituto
de Acceso a la Justicia del Estado de Campeche, a efecto de que proceda a su inscripcion
en el Registro Estatal de Victimas, para que le asistan todos los derechos en materia de
personas victimas, conforme a los articulos 20, apartado C, fraccion 1V de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos*, 6 Bis, fraccion V de la Constitucion Politica del
Estado de Campeche®® 7 26% 27 y 110* de la Ley General de Victimas y 3, 4, 13, 85,
86, 87, 88, 89, 90, 95, 96 y 97, fraccion Ill, inciso ¢, de la Ley que Establece el Sistema de

42 Articulo 20. (...) C. De los derechos de la victima o del ofendido: (...) IV. Que se le repare el dafio.

43 Articulo 6 Bis: (...) En todo proceso penal se aplicaran los siguientes derechos y garantias de la victima o del ofendido: (...) V. Que
se le repare el dafio y se le cubran los perjuicios. En los casos en que sea procedente, el Ministerio Publico estara obligado a solicitar
al juez la reparacion del dafio y el pago de los perjuicios, sin menoscabo de que la victima o el ofendido lo pueda solicitar directamente,
y el juzgador no podra absolver al sentenciado de dichas reparacion y page si ha emitido una sentencia condenatoria. La ley fijara
procedimientos agiles para ejecutar las sentencias en maleria de reparacion del dafio y pago de perjuicios.

44 Articulo 7. Los derechos de las victimas que prevé la presente Ley son de caracter enuncialivo y deberan ser interpretados de
conformidad con lo dispuesto en la Constitucion, los tratados y las leyes aplicables en materia de atencion a victimas, favoreciendo
en lodo tiempo la proleccion mas amplia de sus derechos.

4 Articulo 26. Las victimas tienen derecho a ser reparadas de manera oportuna, plena, diferenciada, transformadora, integral
y efectiva por el dafio que han sufrido como consecuencia del delito o hecho victimizante que las ha afectado o de las violaciones
de derechos humanos que han sufrido, comprendiendo medidas de restitucion, rehabilitacion, compensacion, satisfaccion
y medidas de no repeticion. ‘

46 Articulo 27. Para los efectos de la presente Ley, |a reparacion integral comprendera: |. La restitucion busca devolver a la victima
a la situacion anterior a la comision del delito o a la violacion de sus derechos humanos; 11. La rehabilitacion busca facilitar a la victima
hacer frente a los efectos sufridos por causa del hecho punible o de las violaciones de derechos humanos; Ill. La compensacion ha
de otorgarse a la victima de forma apropiada y proporcional a la gravedad del hecho punible cometido o de la violacion de derechos
humanos sufrida y teniendo en cuenta las circunstancias de cada caso. Esla se otorgara por todos los perjuicios, sufrimientos y
pérdidas economicamente evaluables que sean consecuencia del delito o de la viclacion de derechos humanos; IV. La salisfaccion
busca reconacer y restablecer la dignidad de las victimas; y V. Las medidas de no repeticion buscan que el hecho punible o la violacidn
de derechaos sufrida por la victima no vuelva a ocurrir.

41 Articulo 110. El reconocimiento de la calidad de victima, para efectos de esta Ley, se realiza por las determinaciones de
cualquiera de las siguientes autoridades: (...) IV. Los organismos publicos de proteccion de los derechos humanos. El
reconocimiento de la calidad de victima tendra como efecto que la victima pueda acceder a los Recursos de Ayuda, a la
reparacion integral y a la compensacion, de conformidad con lo previsto en la presente Ley y en el Reglamento.
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acciones tendentes a la breunlflcac:dn flamillar cuando por razon de su tipo de victimizacién su nucleo familiar se haya dividido; XIV.
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seguimiento de la politica publica t':!e preve‘ncibn. atencion, asistencia, proteccion y reparacién integral; XVIIl. A que se hagan valer
sus den_achos humanos y garantias previstos en la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los Tratados
Internacionales de Derechos Humanos de los que el Estado Mexicano es parte, la Ley General, la Constitucién Politica del Estado de
Campeche y demds ordenamientos legales aplicables en la materia; XIX. A que se les otorgue, en los casos en que proceda, la ayuda
provisional correspondiente; y XX. Los demds sefialados por la Ley General y otras leyes y reglamentos en la materia.

Articulo 85.- Se establece el Registro Estatal de Victimas como mecanismo administrativo y técnico que soporta los procesos
de ingreso, registro y atencién a las victimas del delito y de violaciones de derechos humanos, el cual tiene como finalidad
complementaria generar una base de datos que favorezca identificar, cuantitativa y cualitativamente, los fenémenos delictivos o de
violaciones a derechos humanos que inciden en el aumento del niimero de victimas, asi como aportar elementos para el disefio y
evaluacion de politicas piblicas encaminadas a combatir eficaz y efectivamente dichos fendmenos, a partir del estudio y manejo de
informacion estadistica, en beneficio de la sociedad en general y de aquellas personas que, por su perfil y situacién particular,
potencialmente podrian converlirse en victimas.

Articulo 86.- El Registro de Victimas estara a cargo de la Unidad de Victimas y se conformara con la informacién de las victimas de
delitos del fuero comtin y de victimas de violaciones a derechos humanos proporcionadas por la Fiscalia General det Estado de
Campeche, por la Comisién de Derechos Humanos, por los registros de personas que de manera directa acudan a la Unidad de
Victimas y por los demés registros de dependencias y entidades de la administracién piblica estatal y municipal, asi como por la
informacién de los poderes Legislativo y Judicial del Estado que, con motivo de sus funciones, tengan conocimiento de personas que
tengan la calidad de victimas en el Estado.

Articulo 87.- En el Registro de Victimas se asentara y sistematizard la informacién correspondiente a victimas de delitos y a victimas
de violaciones de derechos humanos de conformidad con el Reglamento de esta Ley.

Articulo 88.- Sin menoscabo de la reserva y secrecia del proceso penal, los registros de victimas seran generados por las fuentes
siguientes: |. Las solicitudes de ingreso hechas directamente por las victimas, por su asesor juridico, representante legal o algin
familiar o persona de su confianza en la Unidad de Victimas; Il. Las solicitudes de ingreso que presenten autoridades y particulares,
como responsables de ingresar el nombre de las victimas; lI. Los registros de victimas existentes al momento de la entrada en vigor
de la presente Ley que se encuentren en poder de cualquier dependencia o entidad de la administracion publica estatal o municipal.
Articulo 89.- Para que las autoridades competentes del Estado procedan a la inscripcién de datos de la victima en el Registro de
Victimas, se deberd, como minimo, tener la siguiente informacion: |. Los datos de identificacion de cada una de las victimas que
solicitan su ingreso o en cuyo nombre se solicita el ingreso. En todos los casos debera asegurarse la confidencialidad de los datos
personales de las victimas y, sélo cuando lo autoricen de forma expresa, podran hacerse publicos, de conformidad con las leyes en
la materia. |l. El nombre completo, cargo y firma del servidor plblico de la dependencia o entidad que recibid la solicitud de inscripcién
de datos al Registro de Victimas y el sello de la misma; [ll. La firma y huella dactilar de la persona que solicita el registro. En los casos
que la persona manifieste no poder o no saber firmar, se tomara como valida la huella dactilar; IV. Las circunstancias de modo, tiemp
y lugar previas, durante y posteriores a la comision de los hechos victimizantes; V. El funcionario que recabe la declaracion la asentar,
en forma textual, completa y detallada en los términos que sea emitida; y VI. Los datos de contacto de la persona que SDIIC!I? |
registro.

Argtliculo 90.- Las solicitudes de ingreso se realizaran en forma totalmente gratuita; el ingreso al Registro de Victimas podra solicita_rse
y tramitarse de manera personal y directa por la victima, o a través de representante o asesor juridico, conforme a lo que se d{_atgrmlne
en las disposiciones reglamentarias correspondientes. Bajo ninguna circunstancia la autoridad podra negarse a recibir la solicitud de
registro a las victimas a que se refiere la presente Ley. o .
Articulo 95.- Sea crea el Fondo de Justicia para las Victimas, el cual forma parte del Fondo de Apoyo para los Beneflganos del [nqlltulo
de Acceso a la Justicia, y que tiene por objeto brindar los recursos necesarios para el apoyo, asistencia y prgtgccion de las victimas,
cuando sea procedente de acuerdo a los requisitos establecidos en la presente Ley y su Reglamento. La wchr‘na podra acced_er de
manera subsidiaria al Fondo de Victimas en términos de esta Ley, sin perjuicio de ejercer las responsabilidades y sanciones
administrativas, penales y civiles que resulten.

Articulo 96.- Para ser beneficiarios del Fondo de Victimas, ademads de los requisitos que establezca esta Ley y su Reglamenlo, las
victimas deberan estar inscritas en el Registro de Victimas, a efecto de que la Unidad de Victimas realice una evaluacion inleg_]ral de
su entorno familiar y social con el objeto de contar con los elementos suficientes para determinar las medidas de apoyo y auxilio.
Articulo 97.- Para efectos de esta Ley, el reconocimiento de la calidad de victima se adquiere: (...) lll. Las resoluciones que al
efecto emita el Consejo de Victimas el cual podra tomar en consideracién: (...) c) Las recomendaciones formuladas por los
organismos pliblicos de proteccién de los derechos humanos. El reconocimiento de la calidad de victima tendra como efe.cto
que la victima pueda acceder a los recursos del Fondo de Victimas y a la reparacién integral, de conformidad con lo previsto

en la presente Ley y su Reglamento.
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remitiendo a esta Comision Estatal copias de las documentales que asi lo acrediten.
9.2 AL CONSEJO ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO:

UNICA: De conformidad con lo establecido en el articulo 63, fraccion | de la Ley de
Seguridad Publica del Estado, que suscribe que la funcion de la seguridad publica sera
realizada por las instituciones policiales en el ambito de su competencia® mismas que
forman parte del Sistema Estatal de Seguridad Publica®, dentro de las cuales se
encuentran los servidores publicos adscritos a la Secretaria de Proteccion y Seguridad
Ciudadana del Poder Ejecutivo del Estado, de conformidad con el articulo 63, fraccion j°!
del citado ordenamiento; lo anterior, tomando en consideracion que la certificacion es el
proceso mediante el cual los integrantes de las lnsﬁtuciones Policiales se someten a las
evaluaciones periodicas establecidas por el Centro de Evaluacién y Control de Confianza
correspondiente, para comprobar el cumplimiento de los perfiles de personalidad, en los

procedimientos de ingreso, promocién y permanencia®.

En ese sentido y en correlacion con los numerales 153% y 154, fraccion V** del
ordenamiento de referencia, que establecen que el Registro Estatal del Personal de
Seguridad Publica, contiene informacion actualizada relativa a los elementos de las
instituciones de seguridad publica y que tiene, entre otros elementos, evaluaciones,
certificacion y demés informacion relativa a su hoja de servicios y controles de confianza;
turnese copia del presente Acuerdo Recomendatorio al Secretario Ejecutivo del Sistema
Estatal de Seguridad Publica y al Director del Centro de Evaluacion y Confianza del Estado,
para que se sirvan ordenar, a quien corresponda, se glose copia de la misma a los
expedientes y/o registro personales de los CC. José Alberto Mena Puc y Angel
Reymundo Brito Poot, elementos de la Policia Estatal, de quienes se acredito su
participacion en las violaciones a derechos humanos, consistentes en Empleo Arbitrario

o Abusivo de la Fuerza por parte de Autoridades Policiacas (disparo de arma de

43 Articulo 2.- La seguridad publica es una funcion de carécler prioritario y permanente a cargo del Estado y los Municipios, para
salvaguardar la integridad, derechos y bienes de las personas, preservar las liberlades, el orden y la paz publicos, con estricto apego
a los derechos humanos, mediante la prevencion general y especial de los delitos, la sancion de las infracciones administrativas, asi
como la investigacion y la persecucién de los delitos, la reinsercion social del sentenciado y del adolescente, y el auxilio y proteccion
- a la poblacion en caso de accidentes y desastres.
Arliculo 3.- Para los efectos de esta Ley se entiende por: (...) VIl Policias: A cada una de las policias que ejercen funciones
preventivas, de transito y vialidad que estén bajo el mando de la autoridad estatal o municipal.
Articulo 5.- La funcion de seguridad plblica se realizara en los diversos ambitos de competencia del Estado y los Municipios por
conducto de las instituciones policiales, del ministerio publico, de las instancias encargadas de aplicar las infracciones administrativas,
de los responsables de la prision preventiva y ejecucion de sanciones, de las autoridades competentes en materia de justicia para
adolescenles, asi como por las demas instituciones de seguridad publica y autoridades que en razon de sus atribuciones deban
contribuir directa o indirectamente al objeto de esta Ley.
50 Articulo 0. El Estado y los Municipios se coordinaran entre si de manera conjunta con la Federacion para la abservancia general de
los fines de esta Ley y demas ordenamientos aplicables, inlegrandose a los Sistemas Nacional y Estatal, a fravés de las instancias,
programas, instrumentos, politicas, servicios y acciones que correspondan, con respeto absoluto de las atribuciones que les confiera
la Constitucion.
51 Articulo 63. Para efeclos de esla ley se entenderan como Instituciones de Seguridad Publica a la Secretaria de Seguridad Publica
y Proteccion a la Comunidad, la Fiscalia General del Estado, las encargadas de la Seguridad Publica en el &mbito municipal y aquellas
gue se encuentran sefialadas en el articulo 3 de la presente Ley. Las instituciones de seguridad publica, en el ambito de sus
competlencias, estaran integradas por los elementos de: (...) |. La Policia Estatal.
52 Articulo 118. La certificacion es el proceso mediante el cual los integrantes de las Instituciones Policiales se someten a las
evaluaciones periodicas establecidas por el Centro dé Evaluacion y Control de Confianza correspondiente, para comprobar el
cumplimiento de los perfiles de personalidad, élicos, socioeconomicos y médicos, en los procedimientos de ingreso, promocion y
permanencia.
53 Articulo 153.- El Registro Estatal del Personal de Seguridad Publica que llevara la Secretaria Ejecutiva del Sistema Estatal de
Seguridad Publica, contendra informacién actualizada relativa a los elementos de las instituciones de seguridad publica, la cual
contendra, entre otros elementos, su ingreso, permanencia, evaluaciones, reconocimiento, certificacion y demas informacion relaliva
a su hoja de servicios y controles de confianza.
54 Articulo 154.- El Registro Estatal del Personal de Seguridad Publica contendra los siguientes datos: (...) V. Autos de sujecion o

vinculacion a proceso, sentencia condenatoria o absolutoria, sancién administrativa o resolucién que modifique, confirme o revoque dichos
actos.
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fuego) y para el primero Lesiones, en agravio de PA a fin de que sea tomado en
consideracion cuando se les aplique evaluaciones para determinar si cuentan con los
conocimientos, perfil, habilidades y aptitudes necesarias para permanecer en la Institucion

en el desempeiio de su cargo, asi como para la emisién del Certificado Unico Policial.

De conformidad con lo establecido en el articulo 45, segundo parrafo de la Ley de la
Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche en vigor, se solicita que la
respuesta sobre la aceptacion de esta Recomendacion sea informada a esta Comision,
dentro del término de 5 dias héb:’leg, contados al dia siguiente de su notificacién y que, en
su caso, las pruebas correspondientes a su cumplimiento sean enviadas dentro de los 25
dias adicionales. Haciendo de su conocimiento que este documento es integral en
fodas sus partes, cuya aceptacién implica el cumplimiento de cada uno de sus puntos

resolutivos.

Esta Recomendacion acorde a lo que establecen los articulos 102, apartado B de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 45 de la Ley de la Comisién de
Derechos Humanos del Estado de Campeche, tiene el caracter de publica y no pretende en
modo alguno, desacreditar a las instituciones, ni constituye una afrenta a las mismas o a
sus Titulares, sino que, por el conirario debe ser concebida como un instrumento
indispensable en las sociedades democréticas y los estados de derecho para lograr su
fortalecimiento, a través de la legitimidad que con su cumplimiento adquieren autoridades
y funcionarios ante la sociedad. Dicha legitimidad se fortalece de manera progresiva cada
vez que se logra que aquellas y éstos sometan su actuacion a la norma juridica y a los

criterios de justicia que conlleva al respeto a los derechos humanos.

En caso de que la Recomendacién no sea aceptada o cumplida, conforme a lo estipulado

en los articulos 102, apartado B, péarrafo segundo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 54, fraccion XIX Ter de la Constitucién Politica del Estado de
Campeche; 6, fraccion lll y 45 Bis, fracciones | y Il de la Ley que rige a este Organismo; 7,
fraccion | y 63 de la Ley General de Responsabilidades Administrativa, se le recuerda que:

a). Deberéd fundar, motivar y hacer ptiblica su negativa de aceptar o cumplirla en su
totalidad, en el periédico Oficial del Estado y en su sitio web y b). Ademas, este Orgam’srp
Estatal puede solicitar al Congreso del Estado, o en sus recesos a la Dlputa?}éi*’"'

{

]

Permanente, lo llame a comparecer para que justifique su negativa.

Con el propésito de proteger la identidad de las personas involucradas en los hechos, y
evitar que sus nombres y datos personales se divulguen, se omitird su publicidad, de
conformidad con lo dispuesto en IOS articulos 6 y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 4 de la Ley de esta Comisién Estatal; 4 y 7 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales del Estado. Dicha informacién se pondra en conocimiento
de la autoridad recomendada, a través de un listado adjunto, en el que se describira el
significado de las claves (Anexo 2), solicitandole a la autoridad que tome a su vez las

medidas de proteccién correspondientes, para evitar poner en riesgo la integridad de las

personas que aportaron informacion a este Organismo.
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Por Gltimo, con fundamento en el articulo 97 del Reglamento Interno de la Comision de
Derechos Humanos del Estado de Campeche, mediante atento oficio, remitase el
expediente al Secretario Técnico de esta Comision EStatal, para que dé seguimiento a la
misma, y en su oportunidad se sirva informar sobre el cumplimiento o no que se haya dado

a los puntos recomendatorios por parte de la autoridad demandada, para que se ordene el
archivo de este expediente de Queja.

Asi lo resolvié y firma, la maestra Ligia Nicthe-Ha Rodriguez Mejia, Presidenta de la

Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, por ante el maestro Luis

Alejandro Amado Pérez, Segundo Visitador General...” (sic) DOS FIRMAS ILEGIBLES.

Lo que notifico respetuosamente a usted para su conocimiento y efectos legales

procedentes.
Atentamente
e o \\
( L
. e
Mo, &
—_—NL

=i

L .M

Mfra. Ligia Nicthe-Ha E(odﬁr\i‘éﬁ_ez‘_\d_ ejia,-
residenta de la Comision ¢ dé Derethos

e I

e e e

Oficio: VG2/413/2026/705/Q-123/2025.

C.c.p. Lic. Juan Manuel Chavarria.Soler, Director Juridico y Derechos Humanos de la SPSC.
Expediente de Qusja 705LQ=-12372025.

Rubricas: LNRM/L garm.
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