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| Asunto: Se notifica Documento de No Responsabilidac.
San Francisco de Campeche, Cairp., 2 18 de septiembre de 202E

WMiro. Jaksen Villacis Rosado,

Fiscal Genzral del Zstedo de Campeche.

Presente.- i

I

Por eete medio, me permito hacer de su conocimiento que en el expediente 370/Q-

i |
BE0/2018, pelativo a la queja presentada por Q, en égravio propio, en contra de 1a

Fiscalia General del Estado de Campeche, especiiicamente de elementos de Ia

: y 5 s 3
Agencia Estatal de Investigacién con sede en esa ciudad, con esta fecha, esta

|
|Comigién Estatal, emitid un Documento de No Responsabilidad, en los términos

siguientes: ‘
¢

R COM‘ISf;C'N DE DERECHOS HUMANOS DEL STADO DE CAMPECHE, SAN
FRANCIS(“O DE CAMPECHE, CAMPECHE, SIENDO Ei. DIA DIECIOCHO DEL MES DE
SEPT, IEM lR!_-’ DE DOS WL VEINTICINCO.
i

Del ar;:ei/is.fé de las constancias que obran en el expediente de Queja 370/Q-060/2018,
/:9/-9/'4:/1?@ n} escrito de queja de Q', en agravio propic, en centra de la Fiscalia General del
Estado dl; Campeckhe, especificamente de elementos de la Agencia Estatal de
Invesiigacion con sede en esta ciudad, con fundamento e los articulos 1°, parrafo primero,
seqgundo y tercero, y 102, apartado B, de la Ccnstitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 54, fraccién XIX de la Constitucion Politica del (zstado de Campeche; 1. 2. 3, 6,
fracc,"é;i //,‘inciso a), 23, fraccion IV, 40, 43, 44, 48 v 49 de la Ley de la Comision de
Derezhos Humanos del Estado de Campeche; asi como 108, 109, 110, 111 y 112 del
Reglamento Interno de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche. nc
nabiendo diligencias pendientes que realizar, se considera procedente con base en los

anilecedentes, hechos considerados cornc victimizantas, evidencias, situacion juridica,
|

observaciones y conclusiones, que existen elementos di conviccién suficientes para efiitir

Documento de No Responsabilidad, con base en los rubros siguientes:

1. ANTECEDENTES:

NN SR NES—

' s persond quejosa y no contamos con su autorizacion pala el tralariento y ransmision de sus datos. Con el proposito
diz proteger 1z idenlidad de las personias involucradas en 10s heclos y eviliar qaa sus datos personales se divalguen, se oritira

su publicidad, de conformidad con lo d-puesto enlos articulos € de la Corslilucion Politica de los Estados Unides Mexicanos,
1 de le Ley de esla Comision: 2, fraccién 11, 4, 13, 14,19, 2125, 33 y 48 a2 la Ley oe Proleccidn de Dalos Personales en
poseuionde Sujelos obligados del Eslads de Campeche. Dichia informacion = ¢ pondra en conocimiento de la o las auloridades

A lraves de un listado adjunto en el que se describira el signilicade de s aves (Anexo 1), solcilandole que tome & su vez
fas wnedidas de proteccion correspondienles para evilar pona € riesgo a identidad @ integiridad de las personas que
wortaron informacion a esle Organismo
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1.1. Este Organismo Estatal radic6 el legajo de gestion 115/PL-012/2018, con motivo del
oficio 00339/PSP/SSP/17-2018 de fecha 20 de diciembre de 2017, signado por el
Magistrado Presidente de la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia del Estado, a
través del cual, informé que en el Toca 01/16-2017/408 relativo al recurso de apelacion
interpuesto en contra de la Sentencia Condenatoria de fecha 30 de marzo de 2017, dictada
por el Juez Segundo de Primera Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del
Estado, en la Causa Penal 0401/12-2013/00503, instruida en contra de Q y otros, por los
delitos de Homicidio Calificado y contra las normas de Inhumaciéon y Exhumaciones de
cadaveres y restos humanos, se ordeno investigacion por presuntas violaciones a derechos
humanos en agravio de Q, persona privada de su libertad en el Centro Penitenciario de San

Francisco Kobén.

1.2. Con fecha 12 de marzo de 2018, personal de este Organismo Estatal, acudié al Centro
Penitenciario de San Francisco Kobén, donde se entrevistd a Q, quien manifesté su
voluntad de formalizar una queja en contra de la Fiscalia General del Estado de Campeche,
especificamente de elementos de la Agencia Estatal de Investigacion con sede en esta

ciudad, tal y como consta en el Acta Circunstanciada de la misma fecha.

2. RELATO DE LOS HECHOS CONSIDERADOS COMO VICTIMIZANTES:

2.1. En su escrito de inconformidad Q manifesté textualmente lo siguiente:

“... 1.- Que el dia 05 de febrero del afio 2013, alrededor de las 12:00 horas, me
encontraba en mi domicilio ubicado en (...), cuando al lugar arribaron unidades
oficiales de la Fiscalia General del Estado, no recuerdo con precision cuantas, pero
de una camioneta blanca tipo doble cabina, descendieron 4 elementos de la Policia
Ministerial, quienes ingresaron a mi predio de manera intempestiva, estando mi
persona en la sala y de ahi me sujetan de los brazos tres agentes, sin decirme el
motivo por el cual me estaban llevando con ellos, me sacan de mi casa y me suben a
bordo de esa unidad en la segunda cabina, siendo custodiado por dos servidores
publicos, trasladandonos hacia un terreno baldio; no omito sefialar que durante el
trayecto me golpeaban con mano abierta en la cabeza, con purio en las costillas, en
las piernas, jalandome orejas y cabello diciendome “vamos a meter tu cabeza en los
huevos del muerto, ahi donde lo dejaste, ya reventdé el asunto y sabemos que fuiste
tu”; a lo que les respondia que no sabia de qué me hablaban; 2.- Que al llegar a ese
lugar, me percaté que se encontraban PAP1" y PAP22 nos bajan de las camionetas
y se dirige hacia mi un Agente, quien me dice “ahora si, ya estamos en el lugar, donde
enterraron al chavo, ahorita vas a decirnos todo”; a lo que les decia que era la primera
vez que estaba en ese lugar y que no sabia de qué me hablaban; es entonces que
tres elementos de ese cuerpo policiaco comenzaron a golpearme, mano abierta en la
cara, boca, oidos, pufios en las costillas, abdomen y espalda, asi como con una vara
me pegan en los testiculos, diciéndome “ya sabemos todo, dinos dénde esta el cuerpo
enterrado” a lo que les decia que si ya sabian todo para que me pegaban o para que
me detenian, posteriormente me tiran al suelo boca arriba, pisandome un agente el
pecho para que no me moviera me coloca un trapo en la cara y me arrojan agua
directamente diciéndome “dénde esta el cuerpo, ya sabemos todo, acéptalo, si no
dices nada ahorita vamos a traer a la persona que ya nos dijo todo”, a lo que le
respondia que no tenia conocimiento de nada y que no sabia de qué me hablaban;
consecuentemente, me levantan y me suben a la unidad poniendo ante mi a PAP2,

"PAP1 es una Persona Ajena al Procedimiento. La Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche no cuenta con
la autorizacion para publicar sus datos personales; en tal virtud, con el proposito de proteger su identidad, y evitar que su
nombre y datos personales se divulguen, se omitira su publicidad, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6° de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4° de la Ley de esta Comision Estatal; 2°, fraccion 1l, 4°, 13, 14, 19,
21, 25, 33 y 48 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Campeche.

2 PAP2 es una Persona Ajena al Procedimiento. idem PAP1.
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quien me dijo “ya acepté todo” a lo que no respondi nada, por lo que se lo llevan para
subirlo a otra unidad. 3.- Sequidamente nos trasladaron hacia otro lugar, que a dicho
de los ministeriales era el lugar de los hechos, durante el traslado continuaban
golpeandome en cabeza, costillas y estomago, diciéndome “eres un pendejo, un
chamaco, ahorita que llequemos ahi vas a decirme todo y en el penal te van hasta
violar”, a lo que no respondia nada, al notar eso me volvian a decir “eres un culero,
decias que era tu amigo, ahorita te vamos a meter un palo por el culo” por lo que
comencé a llorar diciendo que no sabia de qué me estaba hablando, 4.- Después de
estar en el lugar de los hechos, me trasladan a las instalaciones de la Fiscalia General
del Estado, ingresandome en el area de separos, estando los Agentes Ministeriales
quienes me estaban dando indicaciones de que tenia que decirle al Agente del
Ministerio Publico, me trasladé ante dicho servidor publico sin que esté presente mi
abogada defensora publica en ese momento, quien me realizaba preguntas
relacionadas con un homicidio, razén por la que al no responder sus preguntas me
sacan los agentes ministeriales y me llevan a un cuarto donde me pegan con mano
abierta en la cabeza, diciéendome “ponte verga, ya te dijimos que es lo que tienes que
decir” posterior a esto me ponen nuevamente a disposicion del Agente del Ministerio
Pablico, por lo que firmé mi declaracion ministerial sin estar de acuerdo de los hechos
expresados en el documento; 5.- Que el dia 06 de febrero de ese afio; en el trascurso
de la manana, dos personas del sexo masculino, quienes dijeron ser de la Comision
de Derechos Humanos, se entrevistan conmigo, a quienes les conté todo lo que
estaba ocurriendo; posterior a esta entrevista, un grupo de agentes ministeriales
ingresé al area de separos diciéndome “estas de maricén, acusandonos, con
Derechos Humanos aguantate” comienza a golpearme en la cabeza con la mano
abierta; 6.- Que ese mismo dia se me traslada hacia el Centro Penitenciario de San
Francisco Kobén, (...)” (sic). )
[Enfasis afadido]

En atencion a lo anterior y toda vez que de una revisibn minuciosa en el Sistema
Automatizado de Informacion y Gestion de este Organismo Estatal, no obran registros de
que en el afio 2013, Q hubiera solicitado la intervencion de esta Comision, el Director de
Orientacién y Quejas de este Organismo Auténomo, con fundamento en el articulo 61 del
Reglamento Interno de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche, emitié
un proveido mediante el cual admitié la queja de Q, (véase el punto 2.1.) en contra de la
Fiscalia General del Estado de Campeche, especificamente de elementos de la Agencia
Estatal de Investigacion con sede en esta ciudad, por presuntas violaciones a derechos

humanos en su agravio, registrandose bajo el numero 370/Q-060/2018.

3. COMPETENCIA:

3.1. La Comisiéon de Derechos Humanos del Estado de Campeche, en términos de los
articulos 102, apartado B de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 54,
fracciéon XIX de la Constitucion Politica del Estado de Campeche; 1°, fraccion Il, 3 y 25 de
la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado y 13 de su Reglamento Interno, es
un Organismo Auténomo Constitucional que tiene por objeto, entre otros, la proteccion de
los derechos humanos, facultada para conocer de quejas, en contra de actos u omisiones
de naturaleza administrativa proveniente de cualquier autoridad o servidor publico Estatal o

Municipal.

3.2. En consecuencia, esta Comision es competente para conocer y resolver el presente
expediente de queja 370/Q-060/2018, a través del procedimiento de investigacion

correspondiente, a fin de establecer si existen o no actos de violacion a los derechos
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humanos en razén de la materia, por tratarse de presuntas violaciones a derechos
humanos, atribuidas a servidores publicos del ambito estatal; en este caso de elementos
de la Agencia Estatal de Investigacion con sede en esta ciudad, dependientes de la Fiscalia
General del Estado de Campeche, en razén de lugar, porque los hechos ocurrieron en el
Estado de Campeche; en razén de tiempo, en virtud de que los hechos denunciados se
cometieron el 05 de febrero de 2013 y, esta Comision Estatal, tuvo conocimiento de los
mismos, por medio de la vista realizada por el Magistrado Presidente de la Sala Penal
del Tribunal Superior de Justicia del Estado, a través del oficio 00339/PSP/SSP/17-
2018, de fecha 20 de diciembre de 2017, y posteriormente, el 12 de marzo de 2018, por
conducto del quejoso, al respecto el articulo 25 de la Ley de la Comisién de Derechos
Humanos del Estado de Campeche, establece que el plazo para presentar la queja, es de
un afo, a partir de que se hubiera iniciado la ejecucion de los hechos que se estimen
violatorios, o de que el quejoso hubiese tenido conocimiento de los mismos; dicho precepto
considera una causa de excepcion para la preclusiéon del plazo mencionado, cuando la
inconformidad planteada al Ombudsperson local, se trata de hechos que por su gravedad

puedan ser considerados violaciones de lesa humanidad.

3.3. En el caso concreto en el acuerdo de fecha 22 de marzo de 2018, el Director de
Orientacion y Quejas de esta Comision, al resolver sobre la admisibilidad de la queja que
nos ocupa, advirtié que, respecto a la detencion y amenazas que refiri6 Q, no procederia el
desahogo de investigacion para el deslinde de presuntas violaciones a derechos humanos,
en virtud de que se referian a hechos ocurridos cinco afios con 1 mes anterior a la
presentacion de la solicitud de intervencion, por haber prescrito el término establecido en la
primera parte del articulo 25 de la Ley de la Comisiéon de Derechos Humanos del Estado de
Campeche, no asi, respecto a los eventos denunciados, que correspondia a la presunta
violacion a derechos humanos consistente en Tortura, conforme al contenido final del

numeral invocado.

3.4. Con el objeto de colmar los extremos de la citada causa de excepcion, el citado articulo
25 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, en su
segunda parte establece: “En casos excepcionales, y tratandose de infracciones graves a
los derechos humanos la Comision podra ampliar dicho plazo mediante una resolucion
razonada. No contara plazo alguno cuando se trate de hechos que por su gravedad puedan
ser considerados violaciones de lesa humanidad”, por lo que el presente caso al estar
relacionada con una presunta violacion grave a los derechos humanos que atenta contra la
integridad fisica-psicolégica de Q, se admitié la queja tunicamente para indagar la Tortura,
esta Comisién Estatal considera oportuno hacer referencia a lo sefialado por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, en el Caso Cantoral Benavides vs Peru, en los
Puntos 95, 96, 97, 99, 100, 101, 102, 103 y 104, en los que principalmente hacen alusion a
que el Comité de Derechos Humanos de Naciones Unidas, en el marco del examen de
comunicaciones individuales, ha calificado que, tanto el ejercicio de la violencia fisica como

los actos que producen en la victima un sufrimiento fisico, psiquico o moral agudo,
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componentes de la Tortura, constituyen una grave lesion que se encuentra prohibida por el

régimen juridico internacional.

3.5. Asi también, el documento publicado por Amnistia Internacional en septiembre de
2014, titulado “Fuera de Control, Tortura y otros malos tratos en México”, que en su pagina
37, textualmente refiere sobre la gravedad de la tortura que: “No obstante, la forma en que
se desempenian las funciones y responsabilidades del ministerio publico en México en la
practica incumple las normas internacionales, y en concreto las Directrices sobre la Funcion
de los Fiscales de la ONU de 1990, que establecen que: “Cuando los fiscales tengan en su
poder pruebas contra sospechosos y sepan o tengan sospechas fundadas de que fueron
obtenidas por meétodos ilicitos que constituyan una violacion grave de los derechos
humanos del sospechoso, especialmente torturas, tratos o castigos crueles, inhumanos o
degradantes u otros abusos de los derechos humanos, se negaran a utilizar esas pruebas
contra cualquier persona, salvo contra quienes hayan empleado esos métodos, o lo
informaran a los tribunales, y adoptaran todas las medidas necesarias para asegurar que

los responsables de la utilizacién de dichos métodos comparezcan ante la justicia”. (sic)

[Enfasis afiadido]

3.6. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha establecido que, en
casos de graves violaciones a derechos humanos, los Estados deben cumplir con sus
obligaciones de investigar y sancionar este tipo de acciones, asi como abstenerse de
recurrir a figuras como la prescripcion, tal y como se sefiala en la tesis aislada 1a. /12019

(10a.),® de rubro y texto siguientes:

“PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL. ES INADMISIBLE E INAPLICABLE
TRATANDOSE DEL DELITO DE TORTURA POR CONSTITUIR UNA VIOLACION
DIRECTA DE LA DIGNIDAD HUMANA. La prohibicién de la tortura constituye una
norma imperativa e inderogable del derecho internacional publico. Uno de los
elementos que contribuyd a la consolidacion de esta prohibicién con el caracter de
absoluta, fue el hecho de que la tortura constituye una ofensa directa a la dignidad
humana, razén por la que se le considera una de las mas graves violaciones de
derechos humanos. Esta condicion es la que ha llevado a la Primera Sala a sostener
que existe una obligacién especial de analizar los casos de tortura bajo los estandares
nacionales e internacionales. A su vez, la Corte Interamericana de Derechos
Humanos ha sostenido desde su sentencia en el caso Barrios Altos vs. Pert, que en
casos de graves violaciones de derechos humanos, como lo es la tortura, los Estados
deben abstenerse de recurrir a figuras como la prescripcion, a fin de cumplir con sus
obligaciones de investigar y sancionar este tipo de acciones. A la luz de lo anterior y
en términos de la jurisprudencia P./J. 21/2014 (10a.), debe concluirse que a pesar de
que la prescripcion en materia penal es una garantia que debe ser observada para
todo imputado de un delito, en aras de no permitir que graves violaciones de derechos
humanos gocen de condiciones de impunidad, es inadmisible e inaplicable respecto
de la accién penal por el delito de tortura, con independencia del momento en que se
alegue que se haya cometido ese delito.” (sic) )

[Enfasis afiadido]

3 Tesis: 1a. 1/2019 (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion el 08 de Febrero de 2019, Libro
63, Tomo |, pagina 723.
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3.7. Asimismo, el Maximo Tribunal Nacional ha sostenido en la tesis aislada P.XXIl/2015

(102.),% lo siguiente:

“ACTOS DE TORTURA. SU NATURALEZA JURIDICA. De los criterios
jurisdiccionales emitidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, se advierte
que se esta frente a un caso de tortura cuando: (I) la naturaleza del acto consista en
afectaciones fisicas o mentales graves; (ll) infligidas intencionalmente; y, (Ill) con un
propoésito determinado, ya sea para obtener una confesiéon o informacién, para
castigar o intimidar, o para cualquier otro fin que tenga por objeto menoscabar la
personalidad o la integridad fisica y mental de la persona. Al respecto, debe
precisarse que la tortura es una practica proscrita de forma absoluta en nuestro
sistema normativo y constitucional, es decir, su prohibicion es un derecho humano
que no admite excepciones debido a su gravedad y la capacidad de reducir la
autonomia de la persona y la dignidad humana a grados ignominiosos y, por ende, su
vigencia no puede alterarse ni siquiera durante una emergencia que amenace la vida
de la Nacion. En ese contexto, si el derecho a la integridad personal comprende,
necesariamente, el derecho fundamental e inderogable a no ser torturado -ni a ser
sometido a tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes-, es dable colegir que
la tortura actualiza una categoria especial y de mayor gravedad que impone a los
Jjuzgadores hacer un analisis cuidadoso bajo estandares nacionales e internacionales,
tanto en su impacto de violacién de derechos humanos, como de delito.” (sic)

[Enfasis afiadido]

3.8. Corresponde ahora, en términos de lo que disponen los articulos 6, fraccion I, Inciso
a, 14, fraccion VI, 40 y 43 de la Ley que rige a este Organismo protector de derechos
humanos, asi como 108 y 109 de su Reglamento, analizar los hechos, los argumentos y las
pruebas, asi como los elementos de conviccion y las diligencias practicadas, por lo que las
evidencias recabadas durante la investigacion seran valoradas en su conjunto, de acuerdo
a los principios de la I6gica y la experiencia, para que una vez realizado ello, se deduzca si

puedan producir conviccion sobre los hechos materia de la presente queja.

3.9. De conformidad con los articulos 38 fraccion I, de la Ley de la Comisién de Derechos
Humanos del Estado de Campeche y 79 de su Reglamento Interno, con el objeto de
documentar las violaciones a derechos humanos, en agravio de Q, se solicité a la autoridad
sefialada como responsable, la emision de un informe, integrandose al conjunto de

constancias que forman el expediente de Queja, las cuales constituyen las siguientes:

4. EVIDENCIAS:

4.1. Acta circunstanciada de fecha 12 de marzo de 2018, en la que Q, narré los hechos
presuntamente violatorios a sus derechos humanos que atribuy6 a la Fiscalia General del
Estado de Campeche, especificamente a elementos de la Agencia Estatal de Investigacion

con sede en esta ciudad.

4.2. Oficio FGE/VGDH/DHyCI/22/978/2018 de fecha 27 de junio de 2018, por el que la

Fiscalia General del Estado de Campeche, rindi6 su informe de Ley y adjunté los

4 Tesis: P. XXI1/2015 (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion el 25 de Septiembre de 2015,
Libro 22, Tomo |, pagina 234.
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documentos siguientes:

4.2.1. Certificado Médico de salida de la Fiscalia General del Estado de Campeche, de
fecha 06 de febrero de 2013 realizado a las 20:00 horas a Q, por el Médico Legista adscrito

a esa Fiscalia.

4.2.2. Oficio 177/AMI/2018 de fecha 17 de mayo de 2018, suscrito por el agente Ministerial
Investigador, dirigido al Director de la Agencia Estatal de Investigaciones, en el que rindio

informe.

4.2.3. Oficio 616/FDG/2018 de fecha 21 de junio de 2018, firmado por la agente del
Ministerio Publico adscrita a la Fiscalia Especializada en Delitos Graves, dirigido a la Vice
Fiscal General de Derechos Humanos, a través del cual, remitié copia certificada de la
Averiguacién Previa CAP-751/9A/2013, iniciada por los delitos de Homicidio Calificado en
Pandilla y en materia de Inhumacién y Exhumacién de Cadaveres, de la cual destacan los

documentos de relevancia siguientes:

4.2.3.1. Certificado Médico de entrada a la Fiscalia General del Estado de Campeche,
de fecha 05 de febrero de 2013 realizado a Q a las 17:00 horas, por el Médico Legista,

adscrito a esa Fiscalia.

4.2.3.2. Oficio 76/9NA/2013 de fecha 05 de febrero de 2013, signado por el agente del
Ministerio Publico, dirigido al Director de la Policia Ministerial del Estado, solicitandole el

ingreso de Q, al area de detencion provisional.

4.3. Oficio 1316/2018 de fecha 08 de mayo de 2018, suscrito por la Directora del Centro

Penitenciario de San Francisco Kobén, al que adjunto:

4.3.1. Valoracién médica de ingreso del quejoso al Centro Penitenciario de San Francisco

Kobén, de fecha 06 de febrero de 2013, suscrito por el médico adscrito a dicho Centro.

4.4. Oficio FGE/VGDH/DH/22/227/2019 de fecha 16 de julio de 2019, signado por la Vice
Fiscal General de Derechos Humanos de la Fiscalia General del Estado de Campeche, al

que adjunto:

4.4.1. Oficio 417/FEIDTPPDH/2019 de fecha 11 de julio de 2019, signado por un agente
del Ministerio Publico Especializado, dirigido a la Vice Fiscal General de Derechos
Humanos, por el que, remitié copias certificadas del Acta Circunstanciada AC-2-2018-
15622, iniciada en la Fiscalia Especial en la Investigacion del Delito de Tortura, Delitos
Cometidos en contra de Periodistas y Personas Defensoras de los Derechos Humanos en
agravio de Q, para la investigacion de un hecho que la Ley sefiala como delito de Tortura,

de la cual destacan las documentales de relevancia siguientes:
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4.4.1.1. Declaracion Ministerial de Q de fecha 06 de febrero de 2013, rendida ante el
agente del Ministerio Publico de la Novena Agencia Investigadora del Ministerio Publico
del Fuero Comun, dentro de la Averiguacion Previa CAP-751/9A/2013, iniciada en contra
de Q y otros, por el delito de Homicidio Calificado en Pandilla y en materia de Inhumacion

y Exhumacioéon de Cadaveres.

4.4.1.2. Reporte Psicolégico de Q de fecha 08 de febrero de 2013, realizada por la

Psicéloga Responsable del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén.

4.4.1.3. Reporte Médico de fecha 08 de febrero de 2013, realizado a Q por un médico

adscrito a la Coordinaciéon Médica del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén.

4.4.1.4. Nota de evoluciéon de fecha 10 de febrero de 2013, realizado por el doctor

adscrito al Centro Penitenciario de San Francisco Kobén.

4.4.1.5. Audiencia de examen de testigo de PAP3*, de fecha 20 de mayo de 2013,
realizada ante el Juez Cuarto de Primera Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito
Judicial del Estado y la Secretaria de Acuerdos, dentro de la Causa Penal 0401/12-
2013/0503 radicado en contra de Q, PAP1y PAP2 por la comisién del delito de Homicidio
Calificado y Contra las normas de Inhumacién y Exhumaciones de Cadaveres y Restos

Humanos.

4.4.1.6. Careo Constitucional entre PAP1 y Q, de data 28 de agosto de 2013, llevada a
cabo ante el Juez Cuarto de Primera Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial

del Estado y la Secretaria de Acuerdos dentro de la citada Causa Penal.

4.4.1.7. Audiencia Testimonial de Descargo de PAP3 de fecha 09 de julio de 2015,
realizada ante el Juez Cuarto de Primera Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito
Judicial del Estado y la Secretaria de Acuerdos, dentro de la Causa Penal 0401/12-
2013/0503.

4.4.1.8. Audiencia Testimonial de Descargo de PAP4¢, de fecha 28 de octubre de 2015,
realizada ante el Juez Cuarto de Primera Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito

Judicial del Estado y la Secretaria de Acuerdos en la referida Causa Penal.

4.4.1.9. Reporte Psicoldgico Inicial de fecha 18 de abril de 2018, suscrito por la Psicologa

Responsable adscrita al Centro Penitenciario de San Francisco Kobén.

4.4.1.10. Acta de Denuncia de Q de fecha 21 de mayo de 2018, realizada ante el agente
del Ministerio Publico de la Fiscalia Especial en Investigacion del Delito de Tortura,

Delitos Cometidos en Contra de Periodistas o Personas Defensoras de Derechos

5 PAP3 es una persona Ajena al Procedimiento. Ibidem PAP1.
5 PAP4 es una Persona Ajena al Procedimiento. Ibidem PAP1.
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Humanos, en contra de quien resulte responsable, por el delito de Tortura, de la que se
radicé el Acta Circunstanciada AC-2-2018-1522.

4.5. Oficio FGE/VGDH/DH/22/523/2019 de fecha 04 de diciembre de 2019, firmado por la

Vice Fiscal General de Derechos Humanos, al que adjunto:

4.5.1. Oficio 660/FEIDTPPDH/2019 de fecha 29 de noviembre de 2019, signado por el
agente del Ministerio Publico, por el que adjuntd copias certificadas del Acta
Circunstanciada AC-2-2018-1522, iniciada en investigacion del delito de Tortura, en

agravio de Q, de las que destacan por su relevancia las siguientes documentales:

4.5.1.1. Acta de Entrevista a un agente de la Policia Ministerial, de fecha 05 de agosto
de 2019, realizado ante el agente del Ministerio Publico de la Fiscalia Especial en la
Investigacion del Delito de Tortura, Delitos Cometidos en contra de Periodistas o

Personas Defensoras de Derechos Humanos.

4.5.1.2. Acta de entrevista al Primer Comandante de la Policia Ministerial de fecha 05 de

agosto de 2019, por el agente del Ministerio Publico de la citada Fiscalia Especial.

4.6. Oficio QVG/DG/780/2020 de fecha 06 de octubre de 2020, signado por el Director de
Area de la Quinta Visitaduria de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, por el

que anexo:

4.6.1. Opinion Médica-Psicolégica Especializada de Atencién Forense a Victimas de
Posibles Violaciones a Derechos Humanos, Tortura, Malos Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos y/o Degradante “Protocolo de Estambul”, practicada a Q el dia 14 de febrero
de 2020, en el Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, por la doctora Diana
Gonzélez Alvarez y el Psicélogo Adrian Govea Fernandez Cano, Visitadores Adjuntos

adscritos a la Quinta Visitaduria de ese Organismo Nacional.

4.7. Oficio 750/PRE/22-2023 de fecha 11 de abril de 2023, signado por la Magistrada
Presidenta del H. Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura del Poder

Judicial del Estado, por el que, remitié en via de colaboracion lo siguiente:

4.7.1. Sentencia Condenatoria de fecha 30 de marzo de 2017, dictada por el Juez
Segundo de Primera Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado,
dentro de la Causa Penal 0401/12-2013/00503 iniciada en contra de Q, PAP1 y PAP2,
por los delitos de Homicidio Calificado y Contra las Normas de Inhumacion y

Exhumaciones de Cadaveres y Restos Humanos.

4.7.2. Resolucion emitida por la Sala Penal del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado
de fecha 20 de diciembre de 2017, dentro del Toca 01/16-2017/408, relativo al Recurso

de Apelacién interpuesto por los Acusados, Defensores, Asesor Juridico y Fiscal, en
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contra de la sentencia condenatoria del 30 de marzo de 2017, dictada por el Juez
Segundo de Primera Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, en
la Causa Penal 0401/12-2013/00503.

5. SITUACION JURIDICA:

5.1. Que el dia 05 de septiembre de 2013, a las 16:40 horas, Q fue detenido por el Primer
Comandante de la Policia Ministerial del Estado y un agente de la Policia Ministerial en calle
(...) Colonial Campeche, en cumplimiento a una orden de detencién ministerial por causa
urgente emitida por el agente del Ministerio Publico el dia 05 de febrero de 2013, en la
Averiguacion Previa CAP-751/9A/2013, iniciada en contra de Q y otros, por considerarlos
probables responsables del delito de Homicidio Calificado en agravio de quien en vida

respondia al nombre de PAP5’.

5.2. Que mediante un oficio, el 05 de septiembre de 2013 elementos de la Policia Ministerial
pusieron a Q a disposiciéon del agente del Ministerio Publico Especializado en delitos

Graves, dentro de la citada Averiguacion Previa.

5.3. En la misma fecha, el agente del Ministerio Publico decretd la retencién del quejoso y

otros, por el delito de Homicidio.

5.4. El dia 06 de febrero de 2013, el Director de Averiguaciones Previas remitié la
indagatoria CAP-751/9A/2013 al Juzgado Segundo de Primera Instancia del Ramo Penal
del Primer Distrito Judicial del Estado, ejercitando accion penal en contra de Q y otros, por
considerarlos probables responsables de la comision del delito de Homicidio Calificado y
en materia de Inhumaciones y Exhumaciones denunciado por PAP6° en agravio de su hijo
PAPS.

5.5. El 06 de febrero de 2013, el Juez Segundo de Primera Instancia del Ramo Penal del

Primer Distrito Judicial del Estado, ratifico de legal la detencibn judicial de Q y otros.

5.6. El 12 de febrero de 2013, la autoridad jurisdiccional dicté6 Auto de Formal Prision en
contra de Q y otros, por considerarlos probables responsables de la comision de los delitos

de Homicidio Calificado y en materia de Inhumaciones y Exhumaciones.

5.7. El dia 30 de marzo de 2017, el Juez Segundo de Primera Instancia del Ramo Penal del
Primer Distrito Judicial del Estado, dicté Sentencia Condenatoria en contra de Q y otros, en
la Causa Penal 0401/12-2013/00503, por los delitos de Homicidio Calificado y Contra las

Normas de Inhumacién y Exhumaciones de Cadaveres y Restos Humanos.

5.8. La Sentencia Condenatoria de referencia fue recurrida en apelacién por los Acusados,

" PAP5 es una Persona Ajena al Procedimiento. Ibidem PAP1.
8 PAP6 es una Persona Ajena al Procedimiento. Ibidem PAP1.

Pagina 10 de 36



Defensores, Asesor Juridico y Fiscal de la cual conocié la Sala Penal del H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Campeche, en la Toca Penal 01/16-2017/408.

5.9. Con fecha 20 de diciembre de 2017, la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia del
Estado, dicté resolucién en el que modificé la Sentencia Condenatoria dictada por el Juez
de Origen modificando la cantidad a cubrir por Q y otros a favor de PAP6 por concepto de

dano moral y se ordené investigar la posible tortura que alegé Q.

5.10. El dia 25 de enero de 2018, se inici6 el Acta Circunstanciada AC-2-2018-1522 en la
Fiscalia Especial en Investigacion del delito de Tortura, delitos Cometidos en contra de
Periodistas o Personas Defensoras de Derechos Humanos, en agravio de Q por el delito

de Tortura, indagatoria elevada a Carpeta de Investigacion con numero CI-2-2023-140.

6. OBSERVACIONES:

6.1. En virtud de lo anterior, y derivado de las evidencias que obran en el expediente de

mérito, se efectuan los siguientes enlaces logico-juridicos:

6.2. El quejoso se inconformé en contra de los elementos de la Agencia Estatal de

Investigacion, argumentando lo siguiente:

A) Que después de ser detenido fue llevado a un terreno baldio y durante el trayecto
elementos de la Agencia Estatal de Investigacion lo golpearon con mano abierta en la
cabeza y con pufios en costillas y piernas, ademas de jalarle las orejas y cabello
refiriéndole “vamos a meter tu cabeza en los huevos del muerto, ahi donde lo dejaste, ya

reventé el asunto y sabemos que fuiste tu”.

B) Que tres agentes lo golpearon con mano abierta en cara, boca, oidos y con pufios en
costillas, abdomen y espalda, ademas con una vara le daban en los testiculos,

sefialandole “ya sabemos todo” y que dijera dénde estaba el cuerpo enterrado.

C) Que lo arrojaron al suelo boca arriba pisandolo en el pecho para que no se moviera
colocandole un trapo en la cara para arrojarle agua y preguntandole “donde esta el

cuerpo ya sabemos todo, acéptalo”.

D) Que fue llevado a otro lugar y que durante el trayecto fue golpeado en cabeza, costillas
y estébmago, sefialandole “eres un pendejo, un chamaco, ahorita que lleguemos ahi vas
a decirnos todo y en el penal te van hasta violar” a lo que no respondia y de nuevo le
decian “eres un culero, decias que era tu amigo, ahorita te vamos a meter un palo por el

culo”.

E) Que fue trasladado a la Fiscalia General del Estado de Campeche y llevado ante el

agente del Ministerio Publico sin la presencia de su Defensor Publico, quien le realiz6
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preguntas relacionadas con un homicidio y al no contestarlas los elementos de la Agencia
Estatal de Investigacion lo trasladaron a un cuarto en el que lo golpeaban con la mano
abierta en la cabeza y le decian ‘ponte verga, ya te dijimos que es lo que tienes que

decir”.

F) Que fue llevado de nuevo ante el agente del Ministerio Publico firmando su declaracion

ministerial sin estar de acuerdo con los hechos.

G) Que el dia 06 de febrero de 2013, un grupo de agentes de la Agencia Estatal de
Investigacion ingresaron al area de separos refiriéndole “estas de maricon, acusandonos,

en derechos humanos, aguantate” golpeandolo en la cabeza con la mano abierta.

Imputaciones que encuadran en la violacion al derecho a la integridad y seguridad personal,
consistente en Tortura, el cual tiene como elementos: A). Cualquier accién u omision que
ofenda la dignidad y el honor del ser humano; B). Que cause a una persona dolores o
sufrimientos graves, fisico o siquicos, C). Realizada directamente por una autoridad o
servidor publico, estatal o municipal, o indirectamente mediante su anuencia para que lo

realice un particular.

6.3. La Fiscalia General del Estado de Campeche, ofreci6 su version de los hechos, a través
del oficio FGE/VGDH/DHyCl/22/978/2018 de fecha 27 de junio de 2018, suscrito por la Vice
Fiscal General de Derechos Humanos, al que adjunté las documentales que a continuacion

se describen:

6.3.1. Oficio 177/AMI/2018 de fecha 17 de mayo de 2018, signado por un agente
Ministerial Investigador, dirigido al Director de la Agencia Estatal de Investigaciones, en el

que se lee:

“(...) manifiesto que los extremos de actuacion en ese entonces fueron los debidos,
a efectos de salvaguardar en todo momento durante la detencién y traslado de Q, sus
derechos humanos.” (sic)

[Enfasis afiadido]

6.3.2. Certificado Médico de salida de la Fiscalia General del Estado, de fecha 06 de
febrero de 2013, realizado a Q a las 20:00 horas, por el doctor José Antonio Zuhiga

Barabata, Médico Legista adscrito a esa Fiscalia, que a la letra dice:

“... CABEZA: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes (sic)
CARA: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes (sic)

CUELLO: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes (sic)
TORAX (sic) CARA ANTERIOR: No se observan datos de huella de violencia fisica
recientes (sic)

TORAX (sic) CARA POSTERIOR: No se observan datos de huella de violencia fisica
recientes (sic)

ABDOMEN: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes (sic)
GENITALES: Diferido, Niega (sic) lesiones recientes.

EXTREMIDADES SUPERIORES: No se observan datos de huella de violencia fisica
recientes (sic)
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EXTREMIDADES INFERIORES:: (sic) Excoriacion dérmica en cara interna (sic) pie
izquierdo (sic)
OBSERVACIONES: Masculino bien orientado...” (sic). )

[Enfasis afiadido]

6.3.3. Oficio 616/FDG/2018 de fecha 21 de junio de 2018, signado por la agente del
Ministerio Pablico adscrita a la Fiscalia Especializada en Delitos Graves, dirigido a la Vice
Fiscal General de Derechos Humanos, a través del cual, remitié copia certificada de la
Averiguacion Previa CAP-751/9A/2013, iniciada en investigacion de los delitos de
Homicidio Calificado en Pandilla y en materia de Inhumacion y Exhumacion de Cadaveres,

de la cual destacan los documentos de relevancia siguientes:

6.3.3.1. Certificado Médico de entrada a la Fiscalia General del Estado de Campeche,
de fecha 05 de febrero de 2013, realizado a Q a las 17:00 horas, por el doctor Francisco

Javier Castillo Uc, Médico Legista adscrito a esa Fiscalia, en el que suscribio:

“... CABEZA: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes.

CARA: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes.

CUELLO: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes.

TORAX: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes.

ABDOMEN: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes.
GENITALES: niega lesiones recientes. Exploracion diferida.

EXTREMIDADES SUPERIORES: No se observan datos de huella de violencia fisica

recientes.
EXTREMIDADES INFERIORES: No se observan datos de huella de violencia fisica
recientes.
COLUMNA VERTEBRAL: No se observan datos de huella de violencia fisica
recientes.

OBSERVACIONES: niega (sic) alergias y patologias. Bien orientado...” (sic)

[Enfasis afiadido]

6.3.3.2. Oficio 76/9NA/2013 de fecha 05 de febrero de 2013, signado por el agente del
Ministerio Publico, dirigido al Director de la Policia Ministerial del Estado, en el que se

registro:

“...solicito a Usted el ingreso al area de detencion provisional bajo su cargo del
indiciado quienes dijeron llamarse (...), Q y (...), quienes se encuentran a
disposicion de esta autoridad en calidad de detenido (sic), puesto (sic) a disposicion
por elementos de la Policia Ministerial del Estado por el delito de HOMICIDIO dentro
de los autos del expediente CAP-751/9NA/2013, debiendo velar en todo momento
por el respeto a las garantias individuales del detenido (sic), absteniéndose a
ejecutar en él (sic) cualquier acto de maltrato fisico o moral y comunicando a esta
autoridad de manera inmediata de cualquier anomalia por parte del detenido o el

personal que lo custodie...” (sic). )
[Enfasis afiadido]

6.4. Oficio 1316/2018 de fecha 08 de mayo de 2018, suscrito por la Directora del Centro

Penitenciario de San Francisco Kobén, al que adjunto:

6.4.1. Valoracion médica de ingreso del quejoso, al Centro Penitenciario de San Francisco

Kobén, de fecha 06 de febrero de 2013, suscrito por el doctor José Luis Cardefa Vazquez,
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adscrito a dicho Centro, en el que se lee:

“...)
CARA Y TORAX (sic): SIN HUELLAS DE VIOLENCIA FISICA (sic).

EXTREMIDADES: EXCORIACION (sic) DERMICA EN CARA INTERNA DE PIE
IZQUIERDO.
GENITALES: EXPLORACION (sic) DIFERIDA

(...)" (sic)

[El énfasis es del texto de origen]

6.5. Oficio FGE/VGDH/DH/22/227/2019 de fecha 16 de julio de 2019, signado por la Vice
Fiscal General de Derechos Humanos de la Fiscalia General del Estado de Campeche, al

que adjunto:

6.5.1. Oficio 417/FEIDTPPDH/2019 de fecha 11 de julio de 2019, signado por el agente
del Ministerio Publico Especializado, dirigido a la Vice Fiscal General de Derechos
Humanos, por el que, remitié copias certificadas del Acta Circunstanciada AC-2-2018-
1622, iniciada en la Fiscalia Especial en la Investigacion del Delito de Tortura, Delitos
Cometidos en contra de Periodistas y Personas Defensoras de los Derechos Humanos,
en agravio de Q, para la investigacion de un hecho que la Ley sefiala como delito de

Tortura, dentro de la que destacan las documentales de relevancia siguientes:

6.5.1.1. Declaracion Ministerial de Q de fecha 06 de febrero de 2013, rendida ante el
agente del Ministerio Publico de la Novena Agencia Investigadora del Ministerio Publico
del Fuero Comun, dentro de la Averiguacion Previa CAP-751/9A/2013, diligencia en la

que asistido por su Defensora Publica, se asento lo siguiente:

“...SEGUIDAMENTE SE LE CONCEDE EL USO DE LA PALABRA AL (sic) C.
LICDA. LIZBETH ILEANA FERNADEZ (sic) NEVERO persona que asiste al
declarante, y quien manifiesta: (...), ¢ Qué DIGA SU DEFENSO SI HA RECIBIDO
MALOS TRATOS DESDE EL MOMENTO DE DETENCION (sic)? A LO QUE
RESPONDIO (sic) QUE NO, ;Qué DIGA SU DEFENSO SI TIENE ALGUNA
INCONFORMIDAD CON LA PRESENTE DILIGENCIA? A LO QUE RESPONDIO
(sic) QUE NO, (...) ;Qué DIGA EL DECLARANTE SI TIENE ALGUNA LESION
(sic)? A LO QUE RESPONDIO (sic) QUE NO, ;Qué DIGA SU DEFENSO SI ESTA
DE ACUERDO CON LO DECLARADO? A LO QUE RESPONDIO (sic) QUE Sl (sic),
Y QUE LA PRESENTE DILIGENCIA SE LLEVO (sic) CONFORME A DERECHO.
(...).” (sic).

[Enfasis afiadido]

6.5.1.2. Reporte Psicologico de Q de fecha 08 de febrero de 2013, realizada por la
Psicologia Responsable del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, en el que se
concluyé lo siguiente:
“CONCLUSIONES
Capacidad Intelectual Normal

(...)" (sic).

[El énfasis es del texto de origen]
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6.5.1.3. Reporte Médico de fecha 08 de febrero de 2013, realizado a Q por el doctor de
la Coordinacién Médica del Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, en el que se

hizo constar:

“l..)

CABEZA Y CUELLO:

SIN DATOS PATOLOGICOS (sic).

TORAX (sic) ANTERIOR: RUIDOS CARDIACOS RITMICOS (sic), SIN
AGREGADOS, NO SOPLO.

TORAX (sic):

ANTERIOR: RUIDOS CARDIACOS (sic) RITMICOS (sic), SIN AGREGADOS, NO
SOPLO.

POSTERIOR: CAMPOS PULMONARES BIEN VENTILADOS.

ABDOMEN:

SIN MEGALIAS, TIMPANICO (sic), PERISTALSIS NORMAL.

EXTREMIDADES:

INTEGRAS, SIMETRICAS (sic) Y FUNCIONALES.

ESCORIACION DERMICA (sic) EN CARA ANTERIOR DEL PIE IZQUIERDO.
ORGANGOS (sic) GENITALES:

EXPLORACION (sic) DIFERIDA.

IMPRESION DIAGNOSTICA:

CEFALEA (sic) TENSIONAL.

(...).7 (sic).

[Enfasis afiadido]

6.5.1.4. Audiencia de examen de testigo de PAP3 de fecha 20 de mayo de 2013,
realizada ante el Juez del Juzgado Cuarto de Primera Instancia del Ramo Penal del
Primer Distrito Judicial del Estado y la Secretaria de Acuerdos, dentro de la Causa Penal
0401/12-2013/0503 radicado en contra de Q y otros, por la comisiéon del delito de
Homicidio Calificado y Contra las normas de Inhumacion y Exhumaciones de Cadaveres

y Restos Humanos, en el que se lee:

“...(...). Seguidamente se le concede el uso de la palabra al Defensor del procesado
Q, (...). 13.-QUE (sic) DIGA SI PUEDE IDENTIFICAR QUE (sic) PERSONAS
DETUVIERON A SU CITADO HIJO, A LO QUE RESPONDE: (...) AL MOMENTO
DE SUBIRLO OBSERVO ATRAVES (sic) DEL CRISTAL QUE LO GOLPEAN, (...).”
(sic).

[Enfasis afiadido]

6.5.1.5. Careo Constitucional entre el acusado PAP1 con el procesado Q, de fecha 28
de agosto de 2013, llevada a cabo ante el Juez de la causa y la Secretaria de Acuerdos,

dentro de la referida Causa Penal, en el que destaca lo siguiente:

“(...) Acto seguido se procede a dar lectura a las declaraciones de ambos careantes
con la finalidad de que el acusado esté en aptitud de poder formular preguntas al
deponente que en un momento dado crea conveniente a su defensa, por lo que el
procesado Q dijo: que no esta de acuerdo con su DECLARACION ministerial y es
todo lo que tengo que manifestar, y respecto a la declaraciéon ministerial lo dije por
tortura fisica y psicologica (...).” (sic). )

[Enfasis afiadido]
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6.5.1.6. Audiencia Testimonial de Descargo de PAP4, de fecha 28 de octubre de 2015,
realizada ante las mismas autoridades y dentro de la referida causa penal, en el que se

lee:

“(...). Sequidamente esta autoridad, (...) procede a interrogar al testigo, sefialandole
que explique brevemente dando circunstancias de tiempo y lugar, el motivo por que
viene a declarar, a lo que responde: (...) lo traian esposado, en lo que a mi esposo
lo sacaban yo me acerque (sic) a mi hijo, con la angustia y desesperacion lo abrace
(sic) y se quejo (sic) y estaba ardiendo tenia (sic) sus o0jos rojos y en ese momento
le pregunte (sic) que (sic) le paso (sic) (...) y le pregunte (sic) que como (sic) estaba,
que por que (sic) se quejo (sic) tanto, que, qué le habia pasado, que si lo habian
golpeado, todo tembloroso me dijo que no me podia decir nada, pero yo le insistia
preguntando si lo habian golpeado, me dijo que si (sic), que lo habian golpeado, que
por eso se quejaba por que le dolia, yo le dije hijo que ibamos a llamar a derechos
humanos por el maltrato, el (sic) todo nervioso y asustado me dijo que no, que por
favor no lo hiciera y yo angustiada le insistia para que no lo siguieran maltratando,
el (sic) me dijo que no, que ha (sic) uno de sus comparieros que estaba haya (sic),
le habian hecho creer que habian ido unos de los Derechos Humanos, les dijo todo
lo que le habian hecho y lo volvieron a golpear por haber dicho y no eran de
Derechos Humanos, se hicieron pasar por ellos (...) le pregunté por que (sic) lo
habian golpeado, por que (sic) yo le vi algo rojo detras del cuello del lado izquierdo,
el (sic) me dijo que por que le habian llevado un papel para que firme, y que se
negaron a darselo para que lea, solo le decian que lo firmara, el comandante le dijo
que si no lo firmaba le iban a electrocutar los huevos, y fue que él tuvo que firmar
sin saber lo que estaba firmando (...).” (sic). ]
[Enfasis afadido]

6.5.1.7. Audiencia Testimonial de Descargo de PAP3 de fecha 09 de julio de 2015,
realizada ante el Juez Cuarto de Primera Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito
Judicial del Estado y la Secretaria de Acuerdos, dentro de la Causa Penal 0401/12-
2013/0503, en el que se registro:

“...EN ESTE ACTO SE LE CONCEDE EL USO DE LA VOZ AL TESTIGO:
(...) atraves (sic) del cristal veo la silueta de que lo golpean (...)” (sic)
[Enfasis afiadido]

6.5.1.8. Acta de Denuncia de Q fechada el 21 de mayo de 2018, realizada ante el agente
del Ministerio Publico de la Fiscalia Especial en Investigacion del Delito de Tortura,
Delitos Cometidos en Contra de Periodistas o Personas Defensoras de Derechos
Humanos, en contra de quien resulte responsable, por el delito de Tortura, por la que se

radico el Acta Circunstanciada AC-2-2018-1522, en la que expreso lo siguiente:

“

...(-..) y me tomaron del brazo y me sacaron de la sala a la brava y como hay una
terraza en ese trayecto me dijeron QUE YA HABIA (sic) EXPLOTADO LA BRONCA,
QUE YA VALIO (sic) VERGA, QUE REVENTO (sic) EL PEDO, Y ME SUBEN A LA
CAMIONETA, LLEVABA EN LA MANO MI TELEFONO (sic) Y EL CONTROL DEL
X-BOX, ES UNA CAMIONETA POLARIZADA, se sube el comandante (sic) Cobra
(sic) y el otro sujeto Pelén (sic), y me empiezan a decir en donde (sic) esta el
Chamaco (sic), donde (sic) lo enterraste por que segun mis compafieros ya habian
hablado, ya canto (sic) tu compa, y yo estaba llorando de que me estaban
golpeando, me pegaban un (sic) con las manos pero se pusieron un trapo o venda,
y me estuvieron pegando en las costillas, en los costados y en la cabeza, en eso se
acerca mi papa a la camioneta y bajan el cristal y mi papa me ve y me preguntan
(sic) te estan golpeando y por el miedo de lasa (sic) amenazas de que me iban a
sequir pegando si decia algo le dije que no y le entrego a mi papa el control del x-
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box y mi telefono (sic), suben el vidrio de la camioneta y me llevan a un lugar que
no conozco un terreno baldio (sic), me bajan de la camioneta me bajan junto un arbol
(sic) dentro del monte, y me dicen que ponga las manos hacia atras, en ese lugar
cuando llegamos ya habia (sic) bastante gente alrededor judiciales y civiles, y el
judicial de la mano Pinta (sic) (vitilingo) (sic) me empieza a decir DONDE (sic) ESTA
(sic) EL CUERPO, YA TUS CUATES HABLARON, le contste (sic) una toneria (sic)
que no recuerdo y agarro (sic) una varita y me golpeaba en los testigculos (sic) y me
daba cachetadas en la cara y en los poidos (sic) con la mano abierta y sapes en la
cabeza fue un rato y me acercan a la camioneta donde hay una cubeta y tiene agua
y tienen una especie de nailo (sic) donde forran el pollo, como bolsas de nailo (sic),
me hincan en una parte y me ponen ese nailo (sic) en la cara y me dice cuando
vayas a hablar me tocas el pie, me das unas palmadas, y me pusieron la bolsa de
nailo (sic) y no podia respirar y le tocaba siu (sic) pierna y me preguntaba y como
no le decia nada realmente, me lo seguian haciendo y fue como tres veces, y luego
me acostaron y me echaron agua en la cara poniéndome antes un trapo en la cara
como para que me anhogara (sic) y me lo hicieron una vez y me pedian que hablara,
y no hable (sic), y me subieron a la camioneta me esposan (...) y me suben a la
camioneta y me dan vuelta y me pregunta estando en la camioneta con las esposas
en el respaldo de la cabeza y entre ellos judiciales me daban en la cara, nuca y oidos
(sic) (...) y llegé el SEMEFO Yy realizaron el levantamiento, y me suben a la
camioneta pero eran otros judiciales y habia (sic) una mujer policia y me preguntaba
era tu amigo, y luego me decia mataste a tu amigo, y como aparecié un cuerpo es
que me dejaron de golpear y me llevaron ya hasta la noche a la Procuraduria, y me
suben a declarar a una oficina grande con un escritorio donde habia una persona
sentada y detras de mi (sic) el judicial grandote que me cuidaba y me dijo el
licenciado del Ministerio Publico que le dijera todo lo que sucedid y le expliqué todo
lo que pasé en relacion a que me habian golpeado y que querian que firmara lo que
me dieran y me dijo ya vete, y me regresan a la celda como a la hora me llaman otra
vez y me sube el judicial a la misma oficina y me dan una declaracion en unas hojas
para que firmara y la leo y veo que dice que yo habia matado a PAP5, hablaba de
una jeringa y un cuchillo que no tiene nada que ver, y me exigieron que lo firmara y
lo firmé por temor a que me golpearan otra vez (...) después cuando estaba en la
celda todavia no amanecia aparecieron una pareja un hombre y una mujer, una
morenita delgada, y un (sic) persona alta y un poco mas (sic) claro y alto, y se
identificaron como de derechos humanos y me dicen que les diga si me habian (sic)
golpeado y les platique (sic) todo lo que me hicieron, unos papeles y los firmo y me
dijeron que ya no me iban a golpeatr, y se fueron, como a la m,edia (sic) hora vuelven
a llegar dos judiciales que no habia visto y me llevan a un cuarto y me golpean
diciendome (sic) como (sic) vas a decir que te golpeamos pinche lloron (sic), te
vamos a mandar al penal, ahi te van a pizar (sic), y otras cosas, y me regresan a la
celda, cuando amanecié me llevaron a unas oficinas y estaban dos personas del
sexo masculino que se identificaron como de derechos humanos, y me preguntaron
si me habian (sic) golpeado, si me tortutraron (sic), que me hicieron, a que horas y
comlo (sic) tenia miedo a que me fueran a golpear de nuevo les dije que no me habia
pasado nada, y no levantaron nada ya que les dije que no queria (sic) poner ninguna
queja, y se retiraron, luego llegd mi mama y me vio todo golpeado de ahji (sic) mi
mama me abrazé y me pregunto (sic) al oido si me habian golpeado y bajito al oido
le dije que si (sic), yo estaba sin camisa y con un short azul y chanclas, y me refiere
que yo tenia (sic) fiebre y meveia (sic) golpeado, y le pedi que no digjra (sic) nada,
porque me habian amenazado con meterse con mi familia si yo decia algo, y hasta
las nueve de la noche aproximadamente del dia 6 de febrero de 2013, me traen a
este reclusorio, por lo anterior presento formal denuncia por el delio (sic) de Tortura
en contra de Quién (sic) Resulte (sic) Responsable (sic).- Es todo lo que tengo que
manifestar.- Seguidamente esta autoridad ministerial procede a hacerle las
siguientes preguntas: 1.- ;Qué diga como (sic) eran los judiciales que refiere lo
golpearon dentro de la ca,mioneta (sic) cuando lo fueron a sacrde (sic) su domicilio
el dia 5 de febrero de 2013? A lo que responde: el primero de apellido Alfaro es una
persona guera (sic), de pelo castafio, arriba de 40 afos, como de 1.69 m., vestia
una camisa blanca tipo polo, con un pin dorado del lado izquierdo, un pantalon kaki
de vestir, unos tenis negros; usaba lentes para leer, el otro era uno bajito como de
1.68 m, aproximadamente que tenia vitiligo, es el que manejaba y el que mas (sic)
me golpeo (sic), Un (sic) moreno Alto (sic) como de 1.76 m. robusto que le decian
Comandante Cobra (sic), y un pelén bajito como de 1.65 m. moreno claro y cuando
me golpearon en el lugar de los hechos y me torturaron con la bolsa y el agua no los
recuerdo bien pero siempre fue el de la mano pinta.- ;Qué diga qué tipo de lesiones
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tuvo a consecuencia de los golpes y la tortura que refiere sufrié en ese tiempo ¢ (sic)
a lo que responde: Tenia (sic) inflamada la nuca y teniua (sic) jaqueta (sic), y la
doctora Rosario me dio ftratamiento de fres meses y medicamentos para
desinflamar, cuando llegue (sic) me hicieron la valoraciéon médica, y me pasaron con
la Psicologa (sic) y con el Psiquiatra y lleve (sic) un tratamiento con el Psiquiatra
como de dos afos, tuve inflamadas las costillas y a los costados.- (...).” (sic)

[Enfasis aAadido]

6.5.1.9. Reporte Psicolégico Inicial de fecha 18 de abril de 2018, suscrito por la Psicdloga
Responsable adscrita al Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, relativo a la
atencion psicoldgica brindada a Q el dia 12 del mismo mes y afio, en el que destaca lo
siguiente:
“CONCLUSIONES

“...La persona privada de la libertad se muestra participativo ante los

cuestionamientos. Alega sentirse tranquilo y adaptado al entorno. (...) No se observa

sintomatologia depresiva, ansiosa y alteraciones perceptuales; asi como ideacion

suicida y homicida...” (sic). )
[Enfasis afiadido]

6.5.1.10. Nota de evolucién de fecha 10 de febrero de 2013, realizado por el doctor

adscrito al Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, en el que se indico:

“Se trata de masculino de 19 afios de edad que refiere dolor occipital en la parte
baja de poca intensidad, que fue golpeado durante su detencion hace 6 dias, que
no lo habia reportado, asimismo menciona que presenta dolor pungitivo durante la
inspiracion en torax (sic) posterior izquierdo en parte media que también sufrio
golpes en misma zona.

(...) consciente, orientado no se observan lesiones en los sitios donde refiere dolor

()

DX: Cefalea postraumatica (?) (sic)
Mialgia Torécica. (...).” (sic). )
[Enfasis afadido]

6.6. Oficio FGE/VGDH/DH/22/523/2019 de fecha 04 de diciembre de 2019, signado por
la Vice Fiscal General de Derechos Humanos de la Fiscalia General del Estado de

Campeche, por el que adjunté la siguiente documentacion:

6.6.1. Oficio 660/FEIDTPPDH/2019 de fecha 29 de noviembre de 2019, suscrito por el
agente del Ministerio Publico Especializado, dirigido a la Vice Fiscal General de Derechos
Humanos, en el que remitio copias certificadas del Acta Circunstanciada AC-2-2018-1522
iniciada en agravio de Q, por el delito de Tortura, dentro de la que obran las siguientes

diligencias de relevancia para el asunto:

6.6.1.1. Acta de Entrevista de José Alexander Dzib Noh, agente de la Policia Ministerial,
de fecha 05 de agosto de 2019, realizado ante el agente del Ministerio Publico de la
Fiscalia Especial en la Investigacion del delito de Tortura, Delitos Cometidos en Contra

de Periodistas o Personas Defensoras de Derechos Humanos, en la que indico:
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“(...) 4.- ¢Que (sic) diga de que (sic) forma se realizo (sic) la detencion de Q? a lo que
responde: El (sic) salié de su domicilio junto con ofra persona me parece que era su
padre y se entrego (sic) sin oponer resistencia alguna y se le traslado (sic) a la
Procuraduria General de Justicia en ese tiempo ahora Fiscalia General del Estado.-
(...)- 7.- Que (sic) diga si en algiin momento vio que recibiera algiin maltrato el Sefior
(sic) Q durante el tiempo que lo tuvieron a disposicion hasta llegar a los separos? a
lo que responde: no, se le detuvo y se le traslado (sic) respetando sus derechos.- 6.-
¢ Que (sic) diga si después de dejar a esta persona en los separos lo volvié a ver? A
lo que responde: No, lo volvi a ver. (...)” (sic). )
[Enfasis afadido]

6.6.1.2. Acta de entrevista de Luis Serrano Hernandez, Primer Comandante de la Policia
Ministerial de fecha 05 de agosto de 2019, rendida ante el agente del Ministerio Publico

de esa Fiscalia Especial, en la que manifesto textualmente lo siguiente:

“...). 7.-¢Que (sic) diga de qué forma se llevd a cabo la detencién de Q el dia 05 de
febrero del 2013? a (sic) lo que responde: Se realizé tomando todas las medidas
necesarias de precaucion y siempre fue salvaguardando su integridad fisica. 8.- Que
(sic) diga si la persona detenida Q, en algiun momento sufrié agresiones durante
su detencion el dia (sic) el dia 05 de febrero del 2013? a lo que responde: No,
como ya referi la detencion se llevé a cabo siempre respetando sus derechos

humanos. (...)” (sic).
[Enfasis afiadido]

6.7. Oficio QVG/DG/780/2020 de fecha 06 de octubre de 2020, suscrito por el Director de
Area de la Quinta Visitaduria de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, al que
adjunté la Opinion Médica-Psicolégica Especializada de Atencion Forense a Victimas de
Posibles Violaciones a Derechos Humanos, Tortura, Malos Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos y/o Degradantes “Protocolo de Estambul”, practicado a Q, el dia 14 de febrero
de 2020, en el Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, por la Médica Legista Diana
Gonzalez Alvarez y por el Psicélogo Adrién Govea Fernandez Cano, Visitadores Adjuntos
adscritos a la Quinta Visitaduria de ese Organismo Nacional, instrumento en el que se

asento textualmente lo siguiente:

“(...) 8. HECHOS REFERIDOS POR LA PERSONA EXAMINADA.
8.1. DESCRIPCION GENERAL DE LOS HECHOS:

D) Q refirié que: “... fue un martes 05 de febrero, fue alrededor de las doce de la tarde,
once y algo, doce de la tarde, (...) yo voy al bario, ;no? Me voy a bafiar y me sacaron
asi, yo con el control de un Xbox y mi teléfono en la mano y asi me sacan ;no? Y me
meten a la camioneta y pues los vidrios son polarizados (...) y este...entonces me
metieron al...al...a la camioneta y se meten esas otras personas conmigo ;no? (...)
y en eso me estan golpeando, y...y.... del ofro lado, yo iba atras y las dos personas
estas aca y estaba el chofer... sentado... entonces se acercé mi papa a la camioneta
¢ho? y este...y bajan.... Bajan el cristal y me pregunta mi papa “;Oye, te estan
golpeando?” y le digo que no, y pues le entrego el teléfono y el control, y dice...le dice
el personal “No, no, no le va a pasar nada” y sube el cristal y ya se sube esta otra
persona...una...una leve, ahi un... eran como zapes y asi en los oidos asi ...0 asi un
codazo ¢no? Un leve ;no? te digo, como 19 afios... Mmm... ;en ese momento?
Como (sic) unas...unas siete, ocho veces...variaba en el transcurso del dia, bueno,
caso es que habia otra camioneta delante y otra atras y ya luego...ibamos a un lugar
¢no? ...Tres...tres...hasta donde recuerdo ;no? ... yo iba en la de en medio, y ya
luego me llevaron a un lugar, asi como...como un terreno y ahi habia arboles...o sea
no arboles pero como ramas ;no? y este, maleza, y...ah, bueno, me van...en el
camino me van golpeando asi, me van diciendo “No que...que este...que habla, que
doénde esta y qué le hicieron y asi”... Ellos mismos, ellos, de la camioneta,
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si...Ahh...los que iban atras nada mas...(de la posicibn en la camioneta)
Como...como un feto, lo estoy diciendo, asi...asi... lloraba, si, si y este...no me llevan
esposado, digo, entonces me llevan a...a este lugar y no conozco, asi muy bien,
entonces afuera de la ciudad... Este (sic)...entonces llegamos a un lugar y entonces
me dice “No, que ya tu compafiero...” No (sic), miento, miento, miento, me dice este,
0 sea, me van interrogando “Qué le paso, qué, donde esta el cuerpo y lalala ;no? y
le digo “No sé, no sé, no sé, no sé no sé y no sé”...Ay, eh, pues, no sé,
este...preocupado...este...no sé, o sea, no, nNo, no, ho sé, no, pues nada mas estoy
pensando ;no?, el caso es que...me llevaron en la camioneta y ya voy descalzo ;no?,
y este...(...) jAh! Iba (sic) a entrar al bafio, pero con la fuerza no me sacan, o sea,
con la fuerza me sacan del bafio a caminar mas répido de lo normal, dejo tirado una
y ya bajando de la camioneta pues dejo la ofra ;no?, ya ni modo de andar con una
nada mas...fue como...como caminar mas rapido de lo normal pero ellos caminan
mas rapido ;no? Y...y...pues yo voy asi como medio incébmodo ;no? Por como me
van agarrando, entonces como a...voy tropezando conmigo mismo ¢;no? Y ya hasta
que llegué a la camioneta... Ahh...como de...de los brazos y...y asi como....como de
aca pero...pero pues rapido ¢;no? Yo iba rapido...esas dos personas, esas
dos...andale, atras...este...enfonces me bajan de la camioneta...ah...... es que fue
hace siete afios, bueno, me bajan de la camioneta, el caso....bueno, estamos asi en
el terreno, todo fue en el terreno, me bajan... no, hay...hay casas pero asi alrededor,
lejos, pues y este, entonces me meten, nos metemos un poco en la maleza ahi y me
ponen, no me ponen hada, tons (sic) yo estoy, me ponen con las manos para atras y
este...y viendo hacia ellos, ;no? Y me empiezan a preguntar que doénde esta el
cuerpo, que...que...que... “pon las manos atras, o sea, parate, pon las manos... Si,
pues ni modo de no hacerles caso...entonces, pero ya eran varias personas, ya eran
como siete, ocho personas que estaban ahi ;jno? ... a ver, eran el chéfer y los dos
que iban atras conmigo, el otro, el que decia que era ... él ya no estaba, ya ahi cuando
se bajo se fue para otro lado, entons (sic) de las otras camionetas habia mas personas
ahi ¢no?, y este...entos (sic) ya me estan preguntando y yo tenia asi como unas
ramitas, no me estan pegando duro pero pues cimbra ;no?, y este...exacto, me
empiezan a preguntar y qué dénde esta y yo “No sé, no sé, no sé” Y...y soy un nifio
¢no? Estoy llorando y... “No sé, no sé, no sé” y este...y asi pasaba ofro y supongo
no me pueden hacer mucho porque pues....hasta donde ellos, creo yo que pensaban,
era menor de edad, ;no? Porque el...el...privado de la vida era menor de edad
también y este...antes jugabamos juntos y asi, bueno, entonces este...no me van
haciendo gran cosa todavia, entonces ya pasa otro y el chéfer y otros que estaban en
otras camionetas ;no? Ellos si, realmente no...no los recuerdo, y me van golpeando
uno (sic) este y asi en los genitales y asi...o cachetadas...con la mano, asi como que
te peg... y no necesitan gran fuerza ;no? Como para...pa golpearte y este...y...en la
cara pero con cachetadas y aqui en la nuca y...pues no recuerdo si todos pero como
unos tres, cuatro si los recuerdo ;no? y este...pues ahi no me sacaban del “No sé y
no sé” y yo estoy llorando ;no?...estoy parado, estoy parado, estoy parado... exacto,
si, pues ya variaba ;no? Ya porque, y este... ya luego ya me agarran y pues como
un rato, no recuerdo exactamente cuanto ;no?, entons (sic) ya me llevan otra vez a
la camioneta y me dice este...ah, bueno, me suben a la camioneta y se sube uno
conmigo, el moreno alto y me dice “No, este...ya tu compafiero ya hablé” y se
empezaba a reir, “No pues a ver, traemelo” le digo y si, me traen a uno ahi ;no? Y
me dice “Oye, es que tengo familia y trabajo y algo asi me dijo ;no? ...si, viene
conmigo en la causa...si, si, me dice “No, es que tengo familia, tengo trabajo” y algo
asi me estaba diciendo...y se empezaba a reir ;jno?...no, me parece que él ya estaba
ahi ;no?, si, me parece que ya estaba ahi este...entons (sic) ya se lo llevan y ya me
dice “ ;Ves? Si yo no quiero golpearte” pero es mi trabajo y entons (sic) me tienes
que decir, “Yo no sé”y “;Cémo no vas a saber?”y ya me bajan de la camioneta otra
vez... y me volvieron a bajar... ahi mismo, ahi mismo, ya no... Ah, pues ya...ya me
llevan caminando, o sea, me llevan caminando con ellos normal ;no? Me agarran,
me agarran ;no? y ya me abren la puerta'y ya me subo... y me trae a mi...comparnero
No, ven...vino caminando como otros de ellos y ahi si estoy esposado asi para atras,
me dice “No, es que tengo familia y tengo trabajo”, algo asi me estaba diciendo y...yo
me le quedé viendo ;no? Y ya luego...se empiezan a reir ellos ;no? Y ya se lo llevan
otra ves y yo me quedé asi ;no? Pues ya qué les digo y ya me dice “Ya ves, si yo no
necesito golpearte” dice, “Yo no quiero golpearte pero es mi trabajo” dice, “Que me
digan lo que...lo que tengo que saber” ...pues no sé, otra vez me bajan y llevaban asi
como...como una cubeta, asi como un balde pero mas chico, mas pequerio y...y
entonces ya agarra y te ponen un trapo en la cara ;no? Y te tiran agua...como uno
de tela, una franela, de esas asi como rojas, entons (sic) te lo ponen y te tiran agua,
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y no puedes respirar ;no?...Ah, asi boca abajo, asi como de espalda, boca abajo...Si,
pues te tiran al piso y pues, o sea, tienen mas fuerza que uno y te tiran al piso y nomas
te ponen el trapo y te van echando agua...Ah...creo que uno, pero pues son varios,
como que uno me tiré al piso y como que uno me tird al piso (sic)...pues me
estaba...te aho (sic)...te ahogas no puedes, no, no...no entra aire es agua te cae el
agua asi no puedes inhalar aire ;no? Y este, me dice “Cuando ya vayas a hablar me
tocas la pierna” ;no?, asi voy escuchando mientras me tiran “Me tocas en la pierna’,
me dice... Ah...le tocara la pierna, le tocara y si lo habré hecho como unas dos veces,
como...como dos veces y hada y mas agua me echaba y pues “No sé”, ya luego
agarraron asi como...como, ho es una bolsa pero asi como nylon, como para envolver
asi, pues la cara y todo eso... pero no, no, no no lo recuerdo qué era exactamente,
pero si te...te...o sea, te lo ponen asi en la cara ;no? Y no respiras real...o sea, Si,
si entra aire, si entra algo de aire pero no respiras muy bien y dice este...y lo mismo,
cuando ya vayas...ya estoy como hincado, como que s...como que me pararon, no
sé qué fue antes, qué fue después pero...pero estoy como hincado y ya dice “cuando
me vayas a decir” dice “me tocas asi la pierna cabron”, y pues lo voy tocando ;no?
Asi ¢no? Pero...pero...no sé y entre patines y dos tres...Pues si, si, si, si, digo, con
lo que fuera te...te...o sea, te daban, hay uno que, que como que se ponian un...como
un trapo en la mano ;no? Como un trapo y se siente mas el...el impacto ;no?
Que...que...que...asi....Io duro, bueno, ya de ahi ya me suben a la camioneta otra
vez... pues te levantan, o sea, “Parate (sic), parate, parate y métete a la camioneta
y ya me dejan ahi, entonces...ah, porque se acercd alguien, “No que....ya
encontramos el cuerpo” o algo asi le dijo, “Ya hasta la pasamos encima y no lo vimos”,
algo asi le estaba contando ;no? y ya me suben a la camioneta y ya era el mis... era
el lugar donde estaba el cuerpo enterrado, nada mas que...o sea, no estaba
enterrado, ahi tirado ;no? Y este...pero estaba...como que unas ramas le cayo,
entonces namas (sic) dieron la vuelta, asi, y ya era...ese mismo lugar pero del otro
lado, ya ahi estaba, este, ahi estaban los otros dos compafieros que tenia, que...que
estaban conmigo, entos (sic) ya logro ver a uno que estaba asi como que sucio ;no?
De los compafrieros, sucio y asi lejos, arriba del monte y este...esta esposado... no
ya me habian dado la vuelta ahi, donde ya estaban ellos y habia no...la SEMEFO y
otros judiciales y...los que acordonaban el area...aja, atras, exacto... y ya me
trasladaron a otro lugar ...haga de cuenta que seria como una manzana completa,
como si fuera esto pero a mi me golpearon y todo aca, tons (sic) ya me dieron la
vuelta y todo la SEMEFO y ya fue en este lado... por asi decirlo, pero como que la
maleza esta en medio, y este...entonces ya veo asi como que el terreno pero era
como un lugar de construccion, hay piedras y todo ese rollo, entonces, sigo en la
camioneta y...miento, todavia no lo encon....todavia no lo....(...), entonces ya...ahi
ya me habian golpeado para que...o0 sea, que yo les aceptara ;no? ... Me dicen
“No...que...que...” 0 sea...que qué le habiamos hecho al cuerpo, que dénde estaba
y aquél no pues ya, ya... “Si, si fuimos nosotros, si fuimos nosotros” y ya me dejaron
de golpear, ya antes de que me dé la vuelta en la camioneta, ya cuando me dieron la
vuelta en la camioneta ya este...como que ya habia acabado pues la primera parte
£no?, ya eran como las tres, cuatro de la tarde, creo, entonces ya me vuelven a bajar
yya...ya... o sea, pues ya sabian que si habiamos sido nosotros pero no encontraban
el cuerpo, y me dicen “En dénde esta, y dénde lo tienen, dénde lo tienes” y ya era...
ya ni golpes ni agua, ya eran mas golpes y...y...en el cuerpo, asi, la espalda, o sea,
pues yo, porque me dejaron esposado al...al...del...o sea, el chofer (sic) no? EI
piloto esta en el asiento, tonces (sic) tiene la parte para reclinar la cabeza y tiene unos
fierritos, entonces (sic) ahi estoy esposado y este...entonces (sic) me van golpeando,
donde cayera ¢no?...ya pegado asi, a una ventana...Es...eh...uh...nadie, yo estoy
solo en la camioneta, ya cuando me dejan...estoy solo y ya pues...veo todo lo demas,
donde esta él, mis comparieros, ya veo acordonando y la SEMEFO, y asi del otro
lado...y ya luego...no encuentran el cuerpo (...) y donde cayeran los golpes... Se
ponia como un trapo en la mano ... y este...y me golpea asi, y aca en la nuca y en la
cara ... te deja asi, como que te aturde... Aja, en los oidos, como cachetadas y pues
en la...aqui...se ponia el trapo y te pegan aqui, como en las costillas y este...y...y la
pierna... No, na (sic) mas de uno porque del otro te pegaba a la ventana asi ...la
derecha...y este...y ya que...que donde estaba, no lo encontraba y no lo encontraban
y asi, que si lo enterré. Que si lo cociné, que si lo deshice, asi asi me pregunté y yo...”
(sic) No, no sé” y yo llorando, ;no?, y no me sacan de ahi, yo no puedo ni hablar y
este y ...asi paso un rato, ya hasta que...que mi compariero, el de él ya lo pone,
como...como que quitaron las piedras, algo asi, entons (sic) ya sacan un cuerpo, y lo
dejan tirado, en eso llega la SEMEFO, todavia no estaba la SEMEFO, (...), asi
como...de astronauta, asi nada mas llega la SEMEFO y ya, lo...lo...0 sea...ya lo...lo
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encuentran, se lo llevan y todo ese rollo, ya me dejan de golpear, ya...ya esta
oscureciendo y me dejan de golpear... Si, ahi en la camioneta, y este...ya luego me
quitan y ya me pasan a otra camioneta...bueno, van por mi y ya no quiero que me
golpeen y me dicen “NO, ya, ya, ya” y me quitan las esposas y me bajan y me llevo
una mujer, asi vestida de policia... Si, abre la puerta ;no? Del lado izquierdo y este
ya les digo “No, no, ya calmense, me voy asi esposado, asi” entonces “No, no, no,
ya” y entonces (sic) me quitan las esposas ahi mismo, no ya “Bajate” me dice
una...una...una policia, era una policia, era un sefior, una sefiora vestida de policia y
me llevan a otra camioneta, igual blanca, me suben, igual, voy en la cabina y ya me
van llevando y ya me llevan a...a la fiscalia (sic) y este...ya era de noche, ya habia
oscureciendo, ya eran como (sic) siete, ocho de la noche, entons (sic) me llevan a la
fiscalia (sic) y ya me...me ingresan...porque voy asi sentado normal, voy sentado
normal, por la direccién del lugar, o sea, ahi dice “PGJ” y al lado esta la “PGR”,
entonces pus supuse que era la judicial, entons (sic) ya nos llevan, me meten al
separo...ah, no, bueno, la policia me iba diciendo “Eres un culero, mataste a tu amigo,
eres un culero” y cosas asi, y ya no mas me iba diciendo cosas asi y voy callado, y
ya...me voy sentado hasta que me llevan, para esto no...ya no me golpearon ahi,
luego me metieron a...asi como a los separos y ahi me dejaron...bueno, ya, lo de
ingreso normal, el nhombre y todo lo que, porque llegaban a preguntarme varias
personas ¢;no? Como que a conocerme y este...entonces, ah, bueno, ya me, ya...ya,
fuimos nosotros ;no? ... pues doénde estaba el cuerpo, y este...y ya luego me
volvieron a golpear otra vez pero me te...me llevan asi como a una oficina ;no? Como
una oficina ;no?...si, ya eran como las nueve, ocho, nueve de la noche, 4...5 de
febrero si, como ocho, nueve de la noche. Bueno, quiero pensar que era esa hora...
entonces ya me empiezan a golpear, este...pero era nomas este, me agarraba y me
aventaba, asi como que chocaba con la pared y caia ;no? Y “Parate” y asi, asi como
que te duermen la pierna y asi ;no? Y este... eran como unas, habian varios, eran
varios porque estaba como cinco o como seis, pues realmente no...no...como cinco
0 como seis y se reian para que yo...porque ahora...o sea, ya les dije varias cosas
£no? pero ahora se los tengo que decir al...al...al gliey que va a escribir ;jno? Al que
lo escribe y pues no quiero ;no? pues noy noy no (...) y ya que estan golpeando,
“No, pues si no soy pifiata tampoco, ;no?, pa’que me estén golpeando” ... y ya eran
como la una y media, ya en mi declaracion, aparece que lo digo a la una y media de
la mafiana ;no? Y me agarraron como a las dos, bueno el caso es que ya...ya estoy
ahi sentado y tons (sic) ya...ya no me hacen nada...mas 0 menos, mas o menos, si,
uno me empujaba o me tiraban al piso y ya como que me queria parar, ah, bueno,
porque me metieron a...a...a...a un lugar, ahi mismo, pero tiran agua en el piso, tiran
agua y estoy en boxer ;no? Si porque ya me quitaron mi ropa interior, en boxer y tiran
agua ... cuando me estaban asi como aventando y asi ...Si, si, si y esta el escritorio
del sefior que me va a tomar la declaracion ... sin zapatos, si, si, estoy descalzo y
hay asi como que archivos y otras cosas asi...pero no hay nadie ... y asi como que
tiene agua el piso, el piso estaba humedo y este...y...tienen asi como un carrito ;jno?
Y...y...le hacen asi ;no? Y como que lo pegaban o algo asi, y pues... como algo que
saca electricidad, no sé como decir, y este...como esos para soldar, yo llevé como un
carrito, perdén algo asi, entons (sic) nomas ... no...no le pusieron el...el agua ni nada
de eso pero pues ya la psicosis ya...ya...entons (sic) ya no...pues que me iban a
electrocutar, ya lo habia escuchado ;no? Que le hacian asi...entonces dije ya, pues
ya voy a decir lo que sea ;no? Y ya me sientan en una silla que esta asi como que
atras ;no? pero estan ya sentados comiendo algo.... si, en la misma, si, es...es como
una oficina, hay otra escritorias (sic) y este...entons (sic) ya entra un sefior de lentes,
asi chapatrrito, ya me empieza a tomar la declaracion y no hay nadie conmigo, namas
(sic) él y yo, y...no, no habia ni policias, o sea, si estaban pero estaban lgjos y
este...entons (sic) ya le empiezo...ya le empiezo a contar pero mas bien le empiezo
como que a contestar lo que él me dice porque él ya tenia una historia ;no? Armada,
“Entons (sic) tu hiciste esto y esto” y asi, yo no “pues si, y el color era asi”, namas
(sic) le voy dando asi como que ciertos detalles ;no? ...nada méas me dieron miedo,
exacto, o sea, supongo que si no les decia ya, o sea, si la iban a usar y este...entons
(sic) ya, termino de dar la declaracion ;no? Por asi decirlo y ya firmo y ya me meten
otra vez a separos y ya era m...ya era madrugada ;no? Y la dultima fue en la mafana,
no sabria decirle como a qué hora fueran, ya habia amanecido, como siete, ocho,
nueve de la mafiana la verdad no recuerdo pero ya llegan dos personas, una sefiora
y...0 sea, una mujer y un hombre ¢no? Identificados como de derechos
humanos...exacto, si,,,solo, solo, solo... Y este...llegaron varias personas asi como
para preguntarme y tomarme fotos...No, ellos no y...pero quiero pensar que eran de
ellos mismos, judiciales y este...ya luego llegaron dos personas que eran de derechos
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humanos, asi, una mujer y un hombre ;no? Y se sentaron conmigo y me llevaron de
desayunary... ’(sic) A ver platicame qué te paso”y ya les empiezo a contar esto ;no?
, “Y qué te hiceron (sic)” y este... y ya se paran y “No, pues, que vamos a lle...asi...
a darle seguimiento” y ya se van, y vuelven a entrar...pero ya eran como unos tres
judiciales ¢no? “Asi que hablando con derechos humanos y diciendo que te
golpearon y aca” y yo me...me da unos golpes mas ;no? ...asi como...donde cayera
0 sea pues ya te van a golpear, ya nomas (sic) cubres, ya nomas (sic) donde caigan
Zno? Yya...no recuerdo bien exactamente pero como unos dos, tres golpes ;no? Y
ya...se salieron ¢no?...Asi como...como...como...0 Sea...como le explico, o
sea...como...como que son golpes nomas (sic) asi y...uno en el brazo, asi mas leve
¢no?...Si, si, si. Y este...y ya...y ya...se salen ;no? Ya de rato, como a la medida
hora ya llegan dos personas asi de...identificadas, como que si eran de derechos
humanos ;no? Quiero pensar...No, dos personas diferentes...no recuerdo, no, no,
no y este...nunca habia hablado con derechos humanos, no recuerdo, ya luego
enteraron otras dos personas igual identificadas como derechos humanos, pero ya no
les dije realmente nada, “No...no...no...no me hicieron nada”, pues si les digo igual
me van a volver a golpear ;no?, “No, la verdad no me hicieron nada no, estoy bien,
estoy bien, estoy bien, no tengo nada” y pues ya se fueron ;no? quiero pensar que
ellos si eran de derechos humanos pero...pero pues los primeros no eran
y...y...y...pues ya no les segui diciendo nada y ya de ahi ya no me volvieron a
golpear, ya como...creo que al dia siguiente, ya me trajeron para aca en la noche, si,
como a las nueve, diez, once de la noche por ahi me trajeron mas o menos asi...
el...el...el...de la fiscalia (sic) cuando me sacaron, hizo una valoracion “;Te
golpearon?” “No, pues no”...No, no, no, no....cuando voy de sali...ya cuando me van
a traer para aca...No, no ...Si, un vigjito y... yo le dije “No pues no me golpearon, no
me hicieron nada”y asi...al...dia siguiente, ya en la noche me iban a traer...y ya me
trajeron para aca y me hizo la valoracion médica de entrada me la hizo la doctora
de...aqui en el CERESO...eh, pues me revisa ;no? Me pregunta que si tra...que si
me han golpeado, entons (sic) ya le muestro “Aqui esta”, o sea, no tiene realmente
un moretén, como que esté rojo ;no?, esta rojo nada mas, esta como tallado ...aqui
en...como en la costilla, como en el torso, aqui... de la nuca, tenia asi como una
inflamacion, ahi aparece en el papel, como una inflamacién en la nuca y asi estelas
heridas asi, la aturdicion y no, no, no...no escuchas bien realmente... y el mareo, y
asi... (de los golpes en los oidos) asi con las manos abiertas ... Si, con las manos
abiertas...como varias, varias, varias de...de...de...desde la camioneta cuando me
subieron, en el terreno algunas si, cuando se les acordaba, asi variaba el tiempo...ah,
en...(lugares en los que tenia rojo)en (sic) las mejillas, asi como que...asi...aca...en
mi cuello, la nuca ...el bra...el bra...los brazos, mayormente del lado derecho, brazos,
las piernas ...como estan, era una lesion asi, no, pero si, si golpes y te digo que se
ponen....se ponen...se ponen asi como un trapo, se ponen algo y este...ya namas
(sic) empieza como la tallada... eh, asi en el brazo y en el...el...asi en la piel, pues,
0 sea ... en el brazo, brazo, asi como el tallbn nomas (sic) de la tela, asi que no es
realmente un...un...un moreton y este...el...la inflamacion de la nuca eh...y asi, o
sea, como que me zarandearon nada mas ;no? ... Ah, si, el dolor, ya como que...para
moverte, o sea, ya es incomodo, asi como que “jAhh!” moverte y este...ya a veces el
golpe si ya va madurando ;no? Pero no...no se hace, o sea, no se pone morado,
como queda rojo y ya se va pasando, ya medicamentos y aca Aja, si, si, si, exacto,
si, la doctora, la doctora ...lo que dan en el penal siempre diclofenaco, no sé,
paracetamol, o sea, no hay realmente una variedad de medicamentos, eh...namas
(sic) si, diclofenaco, paracetamol, naproxeno, para los golpes, nada mas mmm... me
preguntaban, eso por un cuchillo, con una jeringa, por este...que donde estaba el
cuchillo, que doénde estaba la jeringa, rop...la ropa que usé ese dia, irrumpiendo en
mi casa, yo estoy ahi todavia, dice mi papa que llegaron a mi casa, se metieron asi,
¢no? Y que buscaban un cuchillo y la ropa que utilicé ese dia y... y una jeringa
y...y...creo que nada mas y se llevaron dos, tres cosas que hasta ahorita sé no tienen
ni huellas ni sangre ni nada de eso.

(..
14. CONCLUSIONES, CLASIFICACION MEDICO LEGAL DE LAS LESIONES,
CORRELACION, CONCORDANCIA Y CORRESPONDENCIA DE LOS HECHOS
NARRADOS Y LOS HALLAZGOS PSICOLOGICOS Y FISICOS RELACIONADOS.

Fisicos

PRIMERA: Con respecto a la excoriacion dérmica en cara interna de pie izquierdo,
descrita en la Valoracion Médica de ingreso del 06-02-2013 a las 20:30 horas,
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derivado a que no se describieron todas las caracteristicas de la lesibn como son:
forma, tamafio, caracteristicas acompafiantes (presencia o ausencia de costra);
desde el punto de vista médico legal, no se cuenta con los elementos técnico-meédicos
necesarios para poder establecer su relacion con los hechos que aqui se investigan.

SEGUNDA: En relacién a lo referido por el agraviado en el sentido de que le colocaron
un trapo en la cabeza y posteriormente le tiraron agua en la cara mientras él se
encontraba boca abajo en el suelo, desde el punto de vista médico legal no se cuenta
con los elementos técnico-médicos para poder establecer una mecanica de lesiones
ya que, en las documentales que obran en el expediente no se plasmaron lesiones
asociadas a un sindrome asfictico, caracterizadas por la presencia de equimosis
puntiformes (petequias), hemorragias nasales o auriculares, congestiéon en la cara,
problemas respiratorios agudos o cronicos, contusiones alrededor del cuello, entre
otros.

PSICOLOGICOS

PRIMERA: Sobre el estado emocional del sefior Q se concluye que al momento de
la evaluacion no presentd signos ni sintomas relacionados con depresioén o con el
trastorno de estrés postraumatico.

SEGUNDA: Sobre la congruencia entre los signos clinicos psicolégicos observados
en la entrevista y en las pruebas aplicadas, se concluye que existe incongruencia
entre ellos y ya que no fue posible relacionar los resultados de los test con el analisis
clinico psicolégico del discurso del entrevistado. Por lo que no es posible establecer
una relacién entre los signos psicolégicos observados y su relacién directa con los
hechos motivo de la queja.

CONCLUSION DE LA CONSULTA MEDICO-PSICOLOGICA:

Con base en lo anterior, se concluye que el sefior Q, desde el punto de vista médico
legal, se puede establecer que NO existe correspondencia entre las lesiones
traumaticas externas descritas en las valoraciones médico legales realizadas al sefior
Q y lo dispuesto en el Capitulo V: “Senales fisicas de tortura” del Manual para la
Investigacion y Documentacion Eficaces de la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes. Como resultado de la evaluacion psicologica del sefior Q
no presento signos ni sintomas psicologicos en su persona que son sustanciales para
realizar el diagnoéstico de depresion o de Trastorno de Estrés Postraumatico F43. 1
[309.81]. Las secuelas psicolégicas que presentd no concuerdan con el discurso
manifestado por el agraviado en relaciéon con los hechos materia de la queja, por lo
que no se relacionan con secuelas psicologicas concordantes a las alegaciones de
tortura mismas que no coinciden con los mencionados en el Manual para la
Investigacion y Documentacion Eficaces de la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles
Inhumanos o Degradantes “Protocolo de Estambul”.

15.- RECOMENDACIONES, ATENCION (sic) ESPECIALIZADA, PARACLINICOS,
PROFILAXIS, SEROLOGIA, ETC.

Ninguna desde el punto de vista Médico Legal.

Psicolégicamente se recomienda: Que en lo posible el sefior Q mantenga constante
comunicacién con su pareja, su hija y su familia. [...].” (sic).

[El énfasis es del texto de origen]

6.8. Oficio 750/PRE/22-2023 de fecha 11 de abril de 2023, suscrito por la Magistrada
Presidenta del Honorable Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura del

Poder Judicial del Estado, por el que adjunto en via de colaboracion lo siguiente:

6.8.1. Sentencia Condenatoria de data 30 de marzo de 2017, dictada por el Juez del

Juzgado Segundo de Primera Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del
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Estado, dentro de la Causa Penal 0401/12-2013/00503 iniciada en contra de Q, PAP1y
PAP2, por los delitos de Homicidio Calificado y Contra las Normas de Inhumacién y

Exhumaciones de Cadaveres y Restos Humanos, en el que se lee:

“(...) Por otra parte tenemos que la plena responsabilidad del acusado Q, a juicio
del suscrito juzgador esta (sic) de igual manera se encuentra debidamente
acreditada en autos con las constancias de pruebas aportadas por quien ejercita el
monopolio de la accion penal a pesar de que al momento de rendir su declaracion
ante este organo jurisdiccional sefiala que no se afirma ni ratifica de su declaracion
que rindiera ante el Ministerio Publico y se reserva el derecho a declarar.

Sin embargo, tenemos que en autos obran constancias que demuestran la plena
responsabilidad del referido imputado Q, como lo es (sic) las declaraciones
ministeriales de los co-acusados (sic) PAP1 y PAP2.

(...)

Declaraciones de las cuales puede observarse que los referidos coacusados
aceptan los hechos que les imputa el Titular de la Accion Penal estan (sic) logran
demostrar hasta este momento que el hoy coacusado PAP1, participé en el evento
criminal motivo de la indagatoria ya que, al no pretender eludir su responsabilidad,
sino que admitiéndola, hace cargos a otro coacusado, (...).

(...)

Declaraciones las cuales se logran corroborar con la declaracion ministerial del
coacusado Q, el cual acepta ante el Ministerio Publico Investigador los hechos
motivo de la presente indagatoria (...).

Declaracién que no afirma ni ratifica ante este 6rgano jurisdiccional que hoy resuelve
de manera definitiva el presente asunto al momento de rendir su declaracion
preparatoria, reservandose su derecho constitucional de rendir su declaracion
preparatoria asi como de contestar los cuestionamientos formulados por el
Representante Social de la Adscripcion (sic), sin embargo del testimonio ministerial
del coacusado Q, se desprende que este se ubica en circunstancias de tiempo,
lugar, modo y forma de como acontecieron los hechos, maxime que de acuerdo al
principio de inmediacién procesal y salvo la legal procedencia de la retractacion
confesional, las primeras declaraciones del acusado, producidas sin tiempo
suficiente de aleccionamiento o reflexiones defensivas, deben prevalecer sobre las
posteriores, es por lo que su retractacion no tiene validez alguna. (...).

(...) Declaraciones que alcanzan valor juridico pleno ya que estas no se
encuentran viciadas ya que fueron recabadas con todas las formalidades de
ley aunado a que no obra en autos prueba en contrario que acredite que estas
fueron tomadas por medios coercitivos y violentos con las cuales se puede
demostrar que efectivamente el hoy imputado Q, fue participe del evento criminal
motivo de la presente indagatoria ya que este fue quien planed darle un susto al hoy
occiso PAPG6, y para lograr su objetivo es que invita a PAP1 y PAP2 (...).

RESUELVE

PRIMERO: Se encuentra plenamente acreditados los delitos de HOMICIDIO
CALIFICADO 'Y DELITO CONTRA LAS NORMAS DE INHUMACION Y
EXHUMACIONES DE CADAVERES Y RESTOS HUMANOS (...).

SEGUNDO: PAP1, Q y PAP2, son plenamente responsables de la comision de los
delitos de HOMICIDIO CALIFICADO Y DELITO CONTRA LAS NORMAS DE
INHUMACION Y EXHUMACIONES DE CADAVERES Y RESTOS HUMANOS (...).”
(sic).

[Enfasis afiadido]

6.8.2. Resolucion de fecha 20 de diciembre de 2017, emitida por la Sala Penal del H.
Tribunal Superior de Justicia del Estado, dentro del Toca 01/16-2017/408, relativo al

Recurso de Apelacion interpuesto por los Acusados, Defensores, Asesor Juridico y Fiscal,

Pagina 25 de 36



en contra de la Sentencia Condenatoria dictada por el Juez del Juzgado Segundo de
Primera Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, en el que se
indico:

“l..)

Declaracién preparatoria de Q, en la que manifesté que no se afirma ni ratifica de la
declaracion que rindiera ante el Ministerio Publico y se reservo el derecho a declarar.

Declaracién de la que se desprende que el sentenciado niega los hechos al no
afirmarse ni ratificarse de su declaraciéon ministerial en donde aceptara haber
cometido el ilicito, empero es de observarse que su declaracion como bien dijo el
Juez primario no es de tomarse en consideracion, dado que es vertida con la tnica
finalidad de que se les exima de su responsabilidad, porque no basta en negar los
hechos sino probarlo, y en autos no existe constancia alguna en donde acrediten
que fueron lesionados para tomarlo en consideracion; y mas bien entre ellos los
coacusados PAP2 y PAP1, se ubican claramente en las circunstancias de tiempo,
lugar, modo; maxime que no aportan al sumario probanza alguna que haga verosimil
el dicho de los coacusados tal y como lo exige el numeral 271 del Cédigo Procesal
Penal del Estado, en vigor, ademas de todo el causal probatorio que ha sido
sefialado y analizado en este apartado y que indica que Q participd en el evento
delictivo.

(...)

En consecuencia, no existe ningun indicio que corrobore la negativa de los
acusados, y desvirtiien su confesion ministerial, la cual conserva el valor que se le
otorgd en términos del articulo 272 del ordenamiento procesal de la materia, al haber
sido rendido conforme indica la ley.

De tal forma que a juicio de esta Sala, de autos obran elementos de conviccion
bastante y suficiente que acreditan la culpabilidad de PAP2, PAP1 y Q, en el delito
de Homicidio Calificado y el delito contra las Normas de Inhumaciéon y exhumacion
de Cadaveres y Restos Humanos (...) por lo que son infundados los agravios (...)
del defensor y del sentenciado (...) asi como los agravios (...) del defensor del
sentenciado Q, (...) ya que no solamente existen como pruebas sus declaraciones
ministeriales de los sentenciados, toda vez que como hemos analizado existen otras
pruebas que sefialaron su culpabilidad.

(..
RESUELVE:

PRIMERO: Se declaran infundados y parcialmente fundados los agravios de los
defensores particulares y de la Fiscal y no se encontraron deficiencias que suplir a
favor de las partes, por consiguiente se MODIFICA la sentencia condenatoria
apelada, dictada por la Juez de origen.

SEGUNDO: Se MODIFICA la Sentencia condenatoria impugnada, en el punto
resolutivo CUARTO, para quedar como sigue: “(...) NOVENO: Dese vista al Fiscal
General de Justicia del Estado y a la Comision Estatal de Derechos Humanos, para
que se sirvan investigar sobre la posible Tortura que alega el sentenciado Q le
realizaron en su humanidad, con el fin de ejercitar Accion Penal en contra de las
personas que resulten responsables en caso de ser cierta la acusacion... Se
confirman los puntos resolutivos restantes con excepcion del que hace valer este
derecho [...].” (sic) )
[Enfasis afiadido]

6.9. Una vez expuesto el caudal probatorio glosado al expediente de mérito, resulta oportuno

invocar el marco juridico aplicable al caso que se analiza:

6.10. La prohibicion de la tortura se encuentra estipulada en los articulos 1° y 19, dltimo
parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los que se

reconoce que todas las personas son titulares de los derechos reconocidos en los tratados
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internacionales de derechos humanos en los que el Estado mexicano sea parte, por lo cual

toda persona privada de su libertad debe ser tratada con debido respeto.

6.11. El articulo 29, parrafo segundo, de la Constitucion Federal, establece que por ningtn
motivo podré restringirse, ni suspenderse el derecho a la integridad personal, y también

preveé la prohibicion de la tortura.

6.12. Los articulos 5.1 y 5.2 de la Convencién Americana de Derechos Humanos; 7 y 10.1
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 3 y 5 de la Declaracién Universal
de Derechos Humanos; | y XXV de la Declaracion Americana de Derechos y Deberes del
Hombre y en los Principios 1 y 6 del “Conjunto de Principios para la Protecciéon de Todas
las Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detenciéon o Prision”, de las Naciones
Unidas, coinciden en que toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica,
y a no ser sometidos a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes con

motivo de la privacién de su libertad.

6.13. Los ordinales 1, 2 y 16.1 de la Convencion contra la Tortura y otros Tratos o Penas
Crueles Inhumanos o Degradantes de las Naciones Unidas; 1 a 4, 6, 7, 8 y 12 de la
Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura; 1, 2, 3, 4, 6 y 8 de la
Declaracién sobre la Proteccion de todas las Personas contra la Tortura y otros Tratos o
Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, de las Naciones Unidas, sefalan la obligacion
del Estado de impedir todo acto por el cual se inflija intencionalmente a una persona dolores
o sufrimientos graves, lo que conlleva a la proteccion de su dignidad, integridad fisica y

psicolégica.

6.14. Los articulos 1, 3, 5, fracciones IV y V, 6, 7, 20, 22, 36 de la Ley General para Prevenir,
Investigar, Sancionar la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes,
consagran el derecho de toda persona a que se respete su integridad personal,
protegiéndosele contra cualquier acto de tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos
o degradantes.

6.15. La proteccion de este derecho, a través de la prohibicién absoluta de la tortura fisica y
psicologica, ha alcanzado el status del ‘ius cogens” internacional, conformando
jurisprudencia constante de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, y de otros

tribunales internacionales de derechos humanos.

6.16. El Protocolo de Estambul, se compone de un examen fisico y una evaluacion
psicologica; el primero, se realiza por expertos médicos en la investigacion de torturas o
malos tratos, quienes, durante la practica del mismo, deberan conducirse en todo momento
conforme a las normas éticas mas estrictas y en particular, obtendran el libre consentimiento
de la persona antes de examinarla. Los examenes deberan respetar las normas establecidas
por la practica médica, concretamente, se llevaran a cabo en privado bajo control del experto

meédico y nunca en presencia de agentes de seguridad, y otros funcionarios del gobierno.
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Dicho examen, tiene como objetivo, documentar las pruebas fisicas para confirmar que la
persona fue torturada, sin que en ningun caso, se considere que la ausencia de signos
fisicos, es indicativo de que no se ha producido tortura, ya que es frecuente que los actos
de violencia contra las personas, no dejen marcas ni cicatrices permanentes; la segunda, se
realiza por personal certificado para la aplicacion de las evaluaciones psicolégicas, cuyas
directrices deberan ser adaptadas a la situacion y objetivos particulares; es decir, debe
tomarse en cuenta las particulares repercusiones culturales, sociales y politicas que la
tortura tiene para cada persona porque influyen sobre su capacidad de describirla y hablar
de ella; la evaluacion, sirve para documentar las secuelas psicologicas como pueden ser,
la reexperimentacion del trauma, evitacion y embotamiento emocional, sintomas de
depresion, disminucion de la autoestima y desesperanza en cuanto al futuro, disociacion,
despersonalizacion y comportamiento atipico, disfunciones sexuales, psicosis, trastornos

depresivos, de estrés postraumatico entre otros.

En ese contexto, como lo han expresado, el Relator Especial sobre la Tortura y Otros Tratos
o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, respecto a la visita a México realizada en 2014,
en el apartado B Investigaciones, punto 36° y Amnistia Internacional, en la publicacién “Fuera
de Control, Tortura y otros Malos Tratos en México”, pagina 51 y 52'°, la herramienta idénea
para documentarlo, es el Manual para la Investigacion y Documentacion Eficaces de la
Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes “Protocolo de
Estambul”, de la Organizacién de las Naciones Unidas, instrumento que constituye una guia
practica, con estandares internacionales en derechos humanos para la valoracion médica, y

psicolégica de una persona que se presuma o haya sido victima de tortura o algun maltrato.

El propio Protocolo explica que entre sus objetivos se encuentran, aclarar los hechos,
establecer y reconocer la responsabilidad de las personas o Estados ante las victimas y sus
familias, determinar las medidas necesarias para impedir que se repitan estos actos, facilitar
el procedimiento y el castigo, mediante sanciones disciplinarias de las personas cuya
responsabilidad se haya determinado en la investigacion, demostrar la necesidad de que el
Estado ofrezca plena reparacion, incluida una indemnizacion, asi como los medios para

obtener atencién médica y de rehabilitacion’”.

6.17. Para fines practicos, la Corte Interamericana de Derechos Humanos', sefiala que un

acto configura tortura, cuando se reunen los elementos siguientes:

1. Acto, Intencionalidad. Se refiere al conocimiento y querer de quien la comete.

9 https://www.acnur.org/fileadmin/Documentos/BDL/2015/9930.pdf?view=1

"0 hitps://www.amnesty.org/download/Documents/4000/amr410202014es.pdf

" Manual para la investigacion y documentacion eficaces de la tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos o
degradantes “Protocolo de Estambul”, pagina 62, consultable en el siguiente link:
https://www.ohchr.org/Documents/Publications/training8Rev1sp.pdf

12 Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso Cantoral Benavides Vs. Peru, Fondo, Sentencia del 18 de agosto de
2000, Serie C. No. 69, resolutivos 1 y 11; Caso Bamaca Velasquez Vs. Guatemala, Fondo, Sentencia del 25 de noviembre
de 2000, Serie C No. 70, resolutivo 2 y 7; Caso Rosendo Cantu y otras Vs. México, Interpretacion de la sentencia de
Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 15 de mayo de 2011, Serie C. No 225, parr. 131 y
resolutivos, apartado decision declarativa 3, y Caso Fernandez Ortega y otros Vs. México, Interpretaciéon de la Sentencia de
Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 15 de mayo de 2011, Serie C No. 226, parr. 138 y
resolutivos, apartado decision declarativa 3.
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2. Causa Severos Sufrimientos Fisicos o Mentales. El empleo de métodos que provocan

un severo sufrimiento, atendiendo a factores endégenos como la duracién, el método, el

modo y los efectos fisicos y mentales causados, ademas de exdégenos, como las condiciones

de la persona, la edad, el sexo, el estado de salud u ofras circunstancias personales.

3. Se cometen con determinado fin o propésito. Finalidad. Respecto a los propdsitos

persequidos por quien comete el acto de tortura, se cometen con determinado propdsito.

6.18. Examinadas las evidencias recabadas durante la investigacién del caso, es oportuno

dilucidar sobre la existencia de indicios de tortura, para tal efecto se presenta el esquema

siguiente:
Fecha Hora Evidencia Observacion
05 de | 17:00 Certificado Médico de Entrada | .
febrero de | horas suscrito por el Médico Legista | “.. CABEZA: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes.
2013. adscrito a la Fiscalia General del | CARA: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes.
. CUELLO: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes.
g.;tasd;) de Campeche... (inciso TORAX: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes.
-3.3.1.) ABDOMEN: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes.
GENITALES: niega lesiones recientes. Exploracion diferida.
EXTREMIDADES SUPERIORES: No se observan datos de huella de violencia fisica
recientes.
EXTREMIDADES INFERIORES: No se observan datos de huella de violencia fisica
recientes.
COLUMNA VERTEBRAL: No se observan datos de huella de violencia fisica recientes.
OBSERVACIONES: niega alergias y patologias. Bien orientado” (sic)
06 de 20:00 Certificado Médico de Salida, | “EXTREMIDADES INFERIORES: Excoriaciéon dérmica en cara interna (sic) pie
febrero de | horas. signado por el Médico Legista | izquierdo (...)” (sic)
2013. adscrito a la Fiscalia General del
Estado de Campeche. (inciso
6.3.2.)
06 de 20:30 Valoracion Médica de Ingreso, | “EXTREMIDADES: EXCORIACION (sic) DERMICA EN CARA INTERNA DE PIE
febrero de | horas. realizado por el doctor adscrito al | IZQUIERDO.” (sic).
2013. Centro Penitenciario de San
Francisco Kobén. (inciso 6.4.1.).
08 de - Reporte Médico elaborado por el | “EXTREMIDADES:
febrero de doctor  adscrito al Centro | (--2)
2013. Penitenciario de San Francisco | EXCORIACION (sic) DERMICA EN CARA INTERIOR DE PIE IZQUIERDO? (sic).
Kobén (6.5.1.3.).
10 de 21:30 Nota de Evolucion realizado por | (...) refiere dolor occipital en la parte baja de poca intensidad, que fue golpeado
febrero de horas. el doctor adscrito al Centro durante su detencién hace 6 dias, (...), asimismo menciona que presenta dolor
2013. Penitenciario de San Francisco | Pungitivo durante la inspiracion en torax (sic) posterior izquierdo en parte media que
Kobén (6.5.1.10) también sufrié golpes en misma zona.
(...) no se observan lesiones en los sitios donde refiere dolor (...)
DX: Cefalea postraumatica (?) (sic)
Mialgia Toracica. (...).” (sic).
14 de | - Opinién Meédica-Psicolégica “CONCLUSION DE LA CONSULTA MEDICO-PSICOLOGICA:
febrero de Especializada de  Atencion
2020. Forense a Victimas de Posibles | Con base en lo anterior, se concluye que el sefior Q, desde el punto de vista médico
Violaciones a Derechos legal, se puede 9stablecer que NO gxiste corr,e.?pondencia entrg las lesiones t[auméticas
H Tort Malos Trat externas descritas en las valoraciones médico legales realizadas al sefior Q y lo
umanos, forura, Malos Iratos dispuesto en el Capitulo V: “Sefales fisicas de tortura” del Manual para la Investigacion
o Penas Crueles, Inhumanos y/o |  Documentacion Eficaces de la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes  “Protocolo  de | Degradantes. Como resultado de la evaluacién psicolégica del sefior Q no presenté
Estambul”. (6.7.). signos ni sintomas psicolégicos en su persona que son sustanciales para realizar el
diagnéstico de depresion o de Trastorno de Estrés Postraumatico F43. 1 [309.81]. Las
secuelas psicoldgicas que presenté no concuerdan con el discurso manifestado por el
agraviado en relacién con los hechos materia de la queja, por lo que no se relacionan
con secuelas psicolégicas concordantes a las alegaciones de tortura mismas que no
coinciden con los mencionados en el Manual para la Investigaciéon y Documentacion
Eficaces de la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles Inhumanos o Degradantes
“Protocolo de Estambul™.” (sic).

6.19. De los elementos probatorios esquematizados, se colige que existen elementos

sustantivos que demuestran tnicamente la presencia de una excoriacion dérmica en cara

interna del pie izquierdo del quejoso, no obstante la afectacion fisica que presentd no
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guarda correspondencia con la mecanica que narré en su escrito de queja que interpuso
ante este Organismo Estatal, aunado a que en la diligencia de declaraciéon ministerial de Q
de fecha 06 de febrero de 2013, rendida en la Averiguacién Previa CAP-751/9A/2013, a
preguntas expresas de su Defensora Publica manifestdé que no habia recibido malos tratos

desde el momento de su detencion y que no tenia lesiones.

6.20. Por otra parte, en el contexto de la aplicacion de la Opinién Médica-Psicolbgica
Especializada de Atencion Forense a Victimas de Posibles Violaciones a Derechos
Humanos, Tortura, Malos Tratos o Penas Crueles, Inhumanos y/o Degradantes “Protocolo
de Estambul’, realizado en la persona de Q, por la Médica Legista Diana Gonzélez Alvarez
y Psicélogo Adrian Govea Fernandez Cano, Visitadores Adjuntos, adscritos a la Quinta
Visitaduria de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos, este Organismo Publico
Auténomo observa como relevante lo afirmado en el rubro de conclusiones descrito en el

presente apartado en el que se determiné lo siguiente:

1). El analisis médico legal:

NO existe correspondencia entre las lesiones traumaticas externas descritas en
las valoraciones médico legales realizadas a Q y lo dispuesto en el Capitulo V:
“Senales fisicas de tortura” del Manual para la Investigacion y Documentacion

Eficaz de la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes”.

2). El analisis psicologico:

Q NO presenté signos ni sintomas psicolégicos en su persona que son
sustanciales para realizar el diagnostico de depresiéon o de Trastorno de Estrés
Postraumatico, que las secuelas psicoldgicas que presenté no concuerdan con el
discurso manifestado por el agraviado en relacion con los hechos materia de la
queja, por lo que no se relacionan con secuelas psicolégicas concordantes a las

alegaciones de tortura.

6.21. En ese tenor, al finalizar el procedimiento de investigacion y a pesar de los esfuerzos
desarrollados por esta Comision Estatal, no se lograron obtener elementos probatorios que

permitieran acreditar los sufrimientos fisicos o psicolégicos severos, que el denunciante

expresé haber experimentado, derivados de la tortura que afirma fue objeto.

6.22. Respecto a la intencionalidad, entendida como otro de los elementos constitutivos

de la tortura, que implica el conocimiento y realizacion del acto con voluntad de quien lo
comete, es menester analizar el perfil de los servidores publicos a quienes el quejoso
atribuyd los presuntos actos violatorios de sus derechos humanos. Para tal fin, del estudio
del conjunto de evidencias glosadas al expediente de mérito, se plantea en el diagrama

siguiente:
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Fecha en que Hora Lugar Evidencia
el quejoso
estuvo a Servidor publico identificado que tuvo a
disposicion disposicion al quejoso.
de la
autoridad. Materialmente Juridicamente
05 de febrero | --- Novena Agencia Elementos de la Novena Agencia del Oficio 138/PME/2013 en la que el
de 2013. del Ministerio Agencia Estatal de Ministerio Publico, de Primer Comandante de la Policia
Publico, de la Investigacion. la Fiscalia General del | Ministerial del Estado y agente de la
Fiscalia General Estado de Campeche. | Policia Ministerial registraron que a
del Estado de las 16:40 horas, el quejoso fue
Campeche. detenido y puesto a disposicién de la
autoridad ministerial en calidad de
detenido en los separos de la Policia
Ministerial.
05 de febrero | 17:00 horas. Servicio Médico Elementos de la Novena Agencia del Certificado Médico de Entrada.
de 2013. Forense de la Agencia Estatal de Ministerio Publico, de
Fiscalia General Investigacion. la Fiscalia General del
del Estado de Estado de Campeche.
Campeche.
05 de febrero | - Novena Agencia Elementos de la agente del Ministerio | Constancia de Derechos y Fe de
de 2013. del Ministerio Agencia Estatal de Publico adscrito a la | Garantias Individuales de Q,
Publico, de la Investigacion. Novena Agencia del | realizadas por el agente del Ministerio
Fiscalia General Ministerio Publico. Publico adscrito a la Novena Agencia
del Estado de del Ministerio Publico, dentro de la
Campeche. Averiguacion Previa CAP-
751/9NA/2013.
05 de febrero 18:00 horas Novena Agencia Elementos de la agente del Ministerio | Acuerdo que decreto la Retencion de
de 2013. del Ministerio Agencia Estatal de Publico adscrito a la | los Indiciados, en la que la autoridad
Publico de la Investigacion Novena Agencia del | ministerial asento que con
Fiscalia General Ministerio Publico. fundamento en lo que establecen los
del Estado de articulos 16 y 21 de la Constitucion
Campeche. Federal, 143 y 284 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado,
se acordo la retencién de Q y otros,
por el delito de Homicidio.
06 de febrero 01:30 horas Novena Agencia Elementos de la agente del Ministerio | Declaraciéon de Q realizada ante el

de 2013.

del Ministerio
Publico de la
Fiscalia General
del Estado de
Campeche.

Agencia Estatal de
Investigacion

Publico de la Novena
Agencia del Ministerio
Publico.

agente del Ministerio Publico de la
Novena Agencia del Ministerio
Publico, dentro de la Averiguacion
Previa CAP-751/9NA/2013.

06 de febrero
de 2013.

Novena Agencia
del Ministerio
Publico de la
Fiscalia General
del Estado de
Campeche.

Elementos de la
Agencia Estatal de
Investigaciéon

agente del Ministerio
Publico de la Novena
Agencia del Ministerio
Publico

Auto de Remisién con detenido, en el
que la autoridad ministerial registro
que se remitio la citada indagatoria al
Director de Averiguaciones Previas,
para el ejercié de la accion penal.

6.23. Como se observa en la representacion de la gréfica anterior, Q fue detenido el dia 05

de febrero de 2013, a las 16:40 horas, por elementos de la Agencia Estatal de Investigacion

y puesto a disposicion en la misma fecha ante el agente del Ministerio Pablico adscrito a la

Novena Agencia del Ministerio Publico, dentro de la Averiguacion Previa CAP-751/9A/2013,

permaneciendo Q en las instalaciones de la Fiscalia General del Estado de Campeche.

6.24. Ahora bien, con la finalidad de establecer el nexo causal entre, las alteraciones

encontradas en la humanidad de Q y las que describiera en su escrito de queja, resulta

pertinente al caso en concreto analizar cada una de ellas, contrastandolas con el Certificado

Médico de Salida de la Fiscalia General del Estado de Campeche, Valoracién Médica de
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ingreso al Centro Penitenciario de San Francisco Kobén, Reporte médico elaborado por el
doctor adscrito a ese Centro de Reclusion y con la Opiniéon Médica-Psicologica Especializada
de Atencién Forense a Victimas de Posibles Violaciones a Derechos Humanos, Tortura,
Malos Tratos o Penas Crueles, Inhumanos y/o Degradantes “Protocolo de Estambul’, ésta

ultima a solicitud que se hiciera previamente a la Comision Nacional, que se detallan a

continuacion:
EVIDENCIA LESION CONCLUSION

Certificado Médico de Salida, signado por el Excoriacién en pie izquierdo “EXTREMIDADES INFERIORES: Excoriacién

Meédico Legista adscrito a la Fiscalia General dérmica en cara interna (sic) pie izquierdo (...)”

del Estado de Campeche. (inciso 6.3.2.) (sic).

Valoracién Médica de Ingreso, realizado por el Excoriacion en pie izquierdo “‘EXTREMIDADES INFERIORES (sic)

doctor adscrito al Centro Penitenciario de San EXCORIACION (sic) DERMICA EN CARA

Francisco Kobén. (inciso 6.4.1.). INTERNA DE PIE IZQUIERDO.” (sic).

Reporte Médico elaborado por el doctor Excoriacién en pie izquierdo “EXTREMIDADES:

adscrito al Centro Penitenciario de San

Francisco Kobén (6.5.1.3.). EXORIACION (sic) DERMICA EN CARA
INTERIOR DE PIE IZQUIERDO” (sic).

Opinién Médica-Psicolégica Especializada de 14. CONCLUSIONES, CLASIFICACION

Atencion Forense a Victimas de Posibles MEDICO LEGAL DE LAS LESIONES,

Violaciones a Derechos Humanos, Tortura, CORRELACION, CONCONRDANCIA Y

Malos Tratos o Penas Crueles, Inhumanos y/o CORRESPONDENCIA DE LOS HECHOS

Degradantes “Protocolo de Estambul”. (6.7.). Ninguna NARRADOS Y LOS HALLASGOZ

PSICOLOGICOS Y FISICOS RELACIONADOS:

PRIMERA: Con respecto a la excoriacion
dérmica en cara interna de pie izquierdo, descrita
en la Valoracion Médica de ingreso del 06-02-
2023 a las 20:30 horas, derivado a que no se
describieron todas las caracteristicas de la lesion
como son: forma, tamafio, caracteristicas
acompafiantes (presencia o ausencia de costra);
desde el punto de vista médico legal, no se
cuenta con los elementos técnico-médicos
necesarios para poder establecer su relacién con
los hechos (...).

() , ,
CONCLUSION DE LA CONSULTA MEDICO -
PSICOLOGICA:

Con base en lo anterior, se concluye que el sefior
Q, desde el punto de vista médico legal, se puede
establecer que NO existe correspondencia entre
las lesiones traumaticas externas descritas en las
valoraciones médico legales realizadas al sefior
Q y lo dispuesto en el Capitulo V: “Sefiales fisicas
de tortura” del Manual para la Investigacion y
Documentacién Eficaces de la Tortura y Otros
Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes..(...)” (sic).

6.25. En ese orden de ideas es posible colegir lo siguiente:

a) Que los servidores publicos de la Fiscalia General del Estado de Campeche, que
tuvieron a su disposicion juridica y materialmente a Q, ejercian sin lugar a duda, un rol de
autoridad, como integrantes de la institucion encargada de la investigacion y persecucion

de los delitos, ubicados en una situacion de poder en relacion con la persona detenida.

b) Que la alteracion fisica consistente en “...Excoriacion dérmica en cara interna del pie
izquierdo...” (sic) no resulta consistente con la mecanica descrita por Q en su escrito de
queja en virtud de que senalbé que elementos de la Agencia Estatal de Investigacion
después de su detencion lo golpearon en cabeza, costillas, piernas, cara, boca, oidos,
abdomen, espalda, testiculos y estébmago, agregando que durante su estancia en la

Fiscalia General del Estado de Campeche, le pegaron en la cabeza.

¢) Que es posible establecer de la Opinion Médica-Psicolégica Especializada de Atencién
Forense a Victimas de Posibles Violaciones a Derechos Humanos, Tortura, Malos Tratos

o0 Penas Crueles, Inhumanos y/o Degradantes “Protocolo de Estambul”, que no existe
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correspondencia entre las lesiones traumaticas externas descritas en las valoraciones
médico legales realizada a Q y lo dispuesto en el Capitulo V: “Senfales fisicas de tortura”
del Manual para la Investigacion y Documentacion Eficaces de la Tortura y Otros Tratos o

Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes”.

6.26. Ademas de lo anterior, si bien contamos con la Audiencia de examen de testigo y
Audiencia Testimonial de Descargo de PAP3 de fechas 20 de mayo de 2013 y 09 de julio de
2015, reproducidas en los puntos 6.5.1.4. y 6.5.1.7. del Procedimiento de Investigacion, en
la que sefialé que observo que elementos de la Agencia Estatal de Investigacion golpearon
a Q y la Audiencia Testimonial de descargo de PAP4, de fecha 28 de octubre de 2015,
realizada ante la autoridad judicial reproducida en el punto 6.5.1.6. del Procedimiento en cita,
en la que refirié “le vi algo rojo detras del cuello del lado izquierdo”, no menos cierto es que
PAP3 no sefialé en que partes del cuerpo agredieron a Q y la segunda su versiéon no es

consistente con la lesién que Q presento.

6.27. Adicionalmente, en la declaracion ministerial de Q de fecha 06 de febrero de 2013,
dentro de la Averiguacion Previa CAP-751/9A/2013, a preguntas expresas de su Defensora
Publica manifesté que no habia recibido malos tratos y que no tenia lesiones, lo que descarta
que la afectacion que Q presenté en su humanidad hubiera sido ocasionado por elementos

de la Agencia Estatal de Investigacion con sede en esta ciudad.

6.28. Aunado a lo anterior, contamos con la Sentencia Condenatoria de fecha 30 de marzo
de 2017, dictada por el Juez del Juzgado Segundo de Primera Instancia del Ramo Penal del
Primer Distrito Judicial del Estado, dentro de la Causa Penal 0401/12-2013/00503, en la que
se determindé que la declaracion ministerial de Q alcanzé valor juridico pleno por no
encontrarse viciadas debido a que fueron recabas con todas las formalidades de ley, ademas
de que no contaban con pruebas de resoluciéon que fueran tomadas por medios coercitivos

y violentos, reproducida en el punto 6.8.1. del Procedimiento de Investigacion.

6.29. Suma también la Resolucion de data 20 de diciembre de 2017, dictada por la Sala
Penal del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, en el Toca 01/16-2017/408, relativo al
Recurso de Apelacion interpuesto por los Acusados, Defensores, Asesor Juridico y Fiscal,
en contra de la Sentencia Condenatoria, en la que se resolvié que en autos no existia
constancia que acreditara que Q fue lesionado y que su declaracion ministerial conservaba
el valor al haber sido rendida conforme a la ley, resolucién reproducida en el punto 6.8.2. del

Presente Procedimiento de Investigacion.

6.30. Con base en lo anteriormente vertido, esta Comisién Estatal de Derechos Humanos,
carece de elementos probatorios para acreditar que los hechos materia de investigacion, son
atribuibles a servidores publicos, en este caso a elementos de la Agencia Estatal de

Investigacién adscritos a la Fiscalia General del Estado de Campeche.

Pagina 33 de 36



6.31. El tercer elemento a evaluar: (finalidad), se refiere a los propdsitos perseguidos por
quien comete el acto de tortura, los cuales pueden ser para fines de una investigacion, de

obtencién de informacién y/o de auto incriminacion.

6.32. En ese contexto, si bien del contenido de la Averiguacion Previa CAP-751/9A/2013,
obra la declaracion ministerial del quejoso, de fecha 06 de febrero de 2013, descrita en el
punto 6.5.1.1. del apartado Procedimiento de Investigacion, en la que, asistido de su
Defensora Publica, acepto los hechos que se le imputaron y en la que respondi6 diversos
cuestionamientos encaminados a conocer si tenia alguna inconformidad con la diligencia, a
lo que respondié que no recibié maltrato, que no tenia inconformidad, que no

presentaba lesion alguna y que estaba de acuerdo con lo que declaré.

6.33. Por consiguiente, del analisis de los elementos juridicos y probatorios antes descritos,
particularmente de las constancias proporcionadas por la autoridad en el informe de ley,
detallados en los puntos 6.3.1. y 6.3.2., del procedimiento en cita y demas constancias que
integran el expediente de mérito, es posible establecer que no existen datos de prueba para
acreditar que el quejoso fue objeto de Tortura, después de su detencién y durante su
estancia ante la Fiscalia General del Estado de Campeche, ya que si bien presentdé una
lesion en su humanidad, ésta no guarda correspondencia con la mecanica que narré en su
escrito de queja, aunado a que en la diligencia de declaraciéon ministerial de Q de data 06 de
febrero de 2013, realizada ante el agente del Ministerio Publico de la Novena Agencia
Investigadora del Ministerio Pablico del Fuero Comun, dentro de la Averiguacion Previa CAP-
751/9A/2013, a preguntas expresas de su Defensora Publica manifesté que no habia
recibido malos tratos desde el momento de su detencion y que no tenia lesion, por lo que,
no existen indicios que permitan afirmar que el quejoso fuera coaccionado fisicamente, con
la finalidad de obtener de él una confesion y/o causarle un sufrimiento severo al momento

de rendir su declaracion ministerial.

6.34. Refuerzan lo anterior, las conclusiones de la Opinién Médica-Psicolégica Especializada
de Atencion Forense a Victimas de Posibles Violaciones a Derechos Humanos, Tortura,
Malos Tratos o Penas Crueles, Inhumanos y/o Degradantes “Protocolo de Estambul’,
aplicado a Q, en donde se concluyé que NO existe correspondencia entre las lesiones
traumaéticas externas descritas en las valoraciones médico legales realizada a Q y lo
dispuesto en el Capitulo V: “Sefiales fisicas de tortura” del Manual para la Investigacion y
Documentacion Eficaces de la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes”, y que NO presentd signos ni sinfomas psicolégicos en su persona que son
sustanciales para realizar el diagnostico de depresion o de Trastorno de Estrés
Postraumatico, ya que las secuelas psicolégicas que mostré no concuerdan con el discurso
manifestado por Q en relaciéon con los hechos materia de la queja, por lo que, no se

relacionan con secuelas psicologicas concordantes a las alegaciones de tortura.

6.35. En consecuencia, salvo el dicho de la parte quejosa, este Organismo Constitucional

Auténomo, carece de elementos probatorios para corroborar la version del quejoso, en la
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que afirmé que fue objeto de Tortura por parte de elementos de la Agencia Estatal de
Investigacion con sede en esta ciudad, adscritos a la Fiscalia General del Estado de
Campeche.

7. CONCLUSIONES:

En atencién a todos los hechos y evidencias descritas anteriormente, producto de las

investigaciones llevadas a cabo, en el procedimiento que se analiza se concluye que:

7.1. No se acredité la existencia de la Violacion a Derechos Humanos, calificada como
Tortura, en agravio de Q, atribuida a elementos de la Agencia Estatal de Investigacion con

sede en esta ciudad, adscritos a la Fiscalia General del Estado de Campeche.

7.2. Por lo anteriormente expuesto, y con fundamento en los articulos 49 de la Ley de la
Comisién de Derechos Humanos y 94, 108, 109, 110 y 111 de su Reglamento Interno, se

emite el siguiente:

8. DOCUMENTO DE NO RESPONSABILIDAD:

PRIMERO: Que del analisis de las pruebas que obran en autos, no se acredité que Q fuera
objeto de la Violacién a Derechos Humanos, consistente en Tortura por parte de elementos
de la Agencia Estatal de Investigacion con sede en esta ciudad adscritos a la Fiscalia

General del Estado de Campeche.

SEGUNDO: Que con fundamento en el articulo 2" de la Ley del Periédico Oficial del
Estado, la Fiscalia General del Estado de Campeche, sea el medio para efectuar la
publicacion en el Periédico Oficial del Estado, la version resumida de este documento que
se adjunta en Anexo I, en cumplimiento al articulo 49 de la Ley de la Comisién de Derechos

Humanos del Estado de Campeche.

TERCERO: Que con fundamento en lo estipulado en los numerales 48 de la Ley de la
Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, y 95 de su Reglamento Interno,
notifiquese a Q este proveido e informesele que le asiste el derecho de impugnarlo, en
términos de lo establecido en el articulo 63 de la Ley de la Comisién Nacional de los

Derechos Humanos.

CUARTO: Que una vez que sea notificado el quejoso y concluido el plazo que se le otorgd
no sea impugnada esta resolucion, el expediente de mérito debera enviarse al archivo como
asunto total y definitivamente concluido, al tenor de lo sefialado en el articulo 91, fraccion

1V del Reglamento Interno de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche.

'3 Articulo 2. El Periodico Oficial del Estado es el 6rgano del Gobierno Constitucional del Estado de Campeche, de caracter
permanente e interés publico, cuya funcién consiste en publicar en el territorio estatal las leyes, decretos, reglamentos,
acuerdos, circulares, 6rdenes y demas actos expedidos por las autoridades facultadas para ello, ya sea a través de ejemplares
impresos o sistemas digitalizados, a fin de que sean de pleno conocimiento publico, cobren vigencia y puedan ser aplicados
y observados debidamente.
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Con e! proposilo de proleger '« ideniidad de las personas involtucradas en fos hechps y

seorshioc 5
evitar que sus nombres y dalos porsonales se divulguen, s omilira su publicidad, de

conformidad con lo dispuesto en ios articuns 6 y 16 de la Constitucion Folitica dé los

Estados Unidos Mexicanos; 4 = la L ov de esla Comision; 4, 13, 19, 20, 21 y 25 de lalLiy

<
i) i ~ licta : el st e
ae Froteccion de Datos Perscnales en Posesion de Sujetos Obligados del Fstadg e

Campeche, dicha informacion se poadra en conocimiento de las autoridades en com:2nlo

a través de un listado adjunto (Aneco ), en of que se describira el significado de las lclTv:z.(:

empleadas,  solicitandoles gue, @ su wvez. lomen las medidas de p.'oler;f:a'c‘/

correspondientes, para evitar ponar en riesgo la integricad de las personas que F):’)OI'!‘?I'OI‘:

informacior: a este Organismo

Asi lo resolvio y firma la Meestra Ligia Nicthe-Ha Rodriguez Mejia, Presidente de ia

Comision de Derechos Humanios del Estaco de Campeche, por ante el maeslio

Alejandro Amado Pérez, Segunrndo visitador Saneral...” (sic). DOS FIRMAS ILEGIBL

. e v -, -
Presidenta df«‘{ fa Comisionde

del Estado e Campeche.

Oficio’ VG:2/703,2025/370/Q) 060/2018
C.c.p. Exfiediente 370/Q-060/2018
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