DR, JUAN MANUEL HERRERA CAMPOS ¥

yaneral del Estado

La Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, con fundamento en
los articulos 1, parrafos primero, segundo y tercero, y 102 apartado B de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 54 fraccion XIX de la
Constitucion Politica del Estado de Campeche; 1, 2, 3, 6 fraccion Ill, 14 fraccién
VII, 40, 41, 43, 45, 45 Bis, 48 y 49 de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos; asi como 97, 98, 99 y 100 de su Reglamento Interno, ha examinado los
elementos contenidos en el expediente de queja 1984/Q-264/2014, iniciado por

Q1%, en agravio de A1,

Con el proposito de proteger la identidad de las personas involucradas en los
hechos y evitar que sus nombres y datos personales se divulguen, se omitira su
publicidad, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 de la Ley de esta
Comisién; 4 y 7 de la Ley de Proteccion de Datos Personales del Estado. Dicha
informacion se pondra en conocimiento de la autoridad recomendada a través de
un listado adjunto en el que se describird el significado de las claves (Anexo 1),
solicitandole que tome a su vez las medidas de proteccién correspondientes para
evitar poner en riesgo la integridad de las personas que aportaron informacion a

este Organismo, y visto los siguientes:
l.- HECHOS.
El 17 de octubre de 2014, Q1 presentd una queja ante esta Comision, en agravio

propio y de Al, en contra de la Procuraduria General de Justicia del Estado,

especificamente de elementos de la Policia Ministerial destacamentados en Xpuijil,

' Q1, es una persona que aparece como quejosa y agraviada de Violaciones a Derechos
Humanos. No tenemos su consentimiento para la publicacion de sus datos personales, en base a
los articulos 6 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 y 7 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales del Estado y 4 de la Ley de esta Comisién

% Al es una persona que aparece como agraviado fdem.



Calakmul, Campeche; del Comandante “Meza” de la Policia Ministerial
destacamentado en Escarcega, de los Agentes del Ministerio Publico ubicados en
Xpujil, Calakmul y de Escéarcega, respectivamente en la que medularmente

manifesto:

“El dia 13 de octubre de 2014, aproximadamente a las 16:35 horas, Al, T13y yo, Nos
encontrabamos en las instalaciones de la Agencia Investigadora del Ministerio Publico de
Xpuijil, Campeche, ya que fuimos testigos de la agresion de la que fuera objeto PA1*,
razon por la cual nos solicitaron por esa Representacion Social acudir a declarar, siendo
gue yo estaba declarando como aportador de datos en la constancia de hechos nimero
CH.209/XPUJIL/2014 cuando observé que una persona ingreso a la oficina y le dio un
documento al licenciado que estaba tomando mi declaracion y éste le dijo métanlo, por lo
gue inmediatamente ingresaron a mi esposo a otra oficina de dicha Agencia Ministerial.

En virtud de lo anterior pregunté el motivo por el cual ingresaron nuevamente a mi esposo
si él ya habia declarado, y me contestaron que porque un licenciado que venia de
Escarcega iba a hablar con él, pero que enseguida lo dejarian irse.

Posteriormente, me di cuenta que se estaban preparando para salir porque estaban
guardando documentos y al asomarme por la parte de atras de las oficinas me percaté
que estaban sacando a Al y lo subian a una camioneta blanca doble cabina tipo RAM,
pero lo golpearon en su espalda, en su cuello y sus costillas.

Me acerqué para saber el motivo de su traslado pero el comandante a quien conozco
como Oscar Orlando Prieto Baldn, me tomo6 del cabello y me jalone6 con su mano
izquierda, me dio dos golpes en la cabeza del lado izquierdo y luego sacdé su pistola y me
golped en la cabeza...

Encontrandose en las instalaciones del CE.RE.SO, me dijo que lo acusaban de querer
sobornar al Agente Ministerial ofreciéndole 200 pesos, esto es mentira ya que mi esposo
no andaba su cartera porque yo la tenia en mi bolsa, y le dijeron que habian 5 expediente
por el delito de robo pero ninguno en contra de él”.

Por su parte, Al relatd los hechos de la siguiente manera en acta circunstanciada
de fecha 18 de marzo de 2014, realizada por personal de este Organismo:

“Que el dia 13 de octubre aproximadamente a las 15:00 horas acudi al Ministerio Publico,
ya que me citaron a declarar como aportador de datos. Al término de mi declaracion, sali
a la sala de espera, estando ahi sali6 un policia quien conozco como Celso me dijo que
iba a quedar retenido hasta que llegaran unos licenciados de Escarcega.

Me introdujeron a una oficina, después llegé el Comandante Meza y un agente del
Ministerio Publico de Escéarcega, me subieron a una camioneta y me trasladaron a
Escarcega. Al llegar me introdujeron en una celda, donde permaneci hasta las 11 de la
noche, ya que me llevaron a declarar en torno a hechos relacionados con un robo.

Como me negué a declarar, el Agente del Ministerio Publico le dijo a otro licenciado que
pusiera que estaba por cohecho.

Al dia siguiente a las 8 de la mafiana me trasladaron a Campeche, cabe sefialar que tanto
en la Agencia Ministerial de Xpujil como en la de Escarcega no me valoré médico alguno.
Cuando llegué a la Fiscalia del Estado me metieron en una celda, tampoco me valoré un
médico, permaneci ahi hasta las 11:30 horas que me trasladaron al Ce.re.so. de San
Francisco de Kobén ahi si me valoré el medico”.

II.- EVIDENCIAS.

1.- Escrito de queja de Q1 de fecha 17 de octubre de 2014, recepcionado en las

oficinas de esta Comision de Derechos Humanos, con fecha 17 de octubre de

3Es una persona que como testigo aportd su declaracion a la presente investigacion. Nos
reservamos y protegemos sus datos personales de conformidad en lo establecido en los articulos 6
y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

* Persona Ajena a la investigacion de la queja, contamos con sus datos. Nos reservamos y
protegemos sus datos personales de conformidad en lo establecido en los articulos 6 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
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2014.

2.- Acta circunstanciada de fecha 17 de octubre de 2014, en la que se recabd la
declaracion de T1.

3.- Acta circunstanciada de fecha 17 de octubre de 2014, en la que personal de

este Organismo dio fe de las lesiones que existian en la humanidad de Q1.

4.- Fe de actuacion de fecha 27 de octubre de 2014, en la que un visitador adjunto
de este Organismo acudio al Centro de Reinsercion Social de San Francisco de
Kobén, Campeche, con la finalidad de realizar una consulta del expediente
criminal de Al.

5.- Copias fotostaticas obsequiadas por el Juzgado Tercero de Primera Instancia
del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, de la causa penal nimero
0401/14-2015/00259, instruida por el delito de Cohecho Equiparado, denunciado
por Laureano Valencia Moo, Agente de la Policia Ministerial Investigadora, del cual
aparece como Probable Responsable Al, dentro de los autos se extraen por
importancia:

5.1.- Acuerdo de inicio de averiguacion previa por oficio de la Policia

Ministerial Investigadora namero AP-212/XPUJIL/2014, de fecha 13 de

octubre de 2014, a las 23:45 horas.

5.2.- Oficio 152/P.M.1./2014, de fecha 23 de octubre de 2014, en el que el

C. Laurencio Valencia Moo, Agente de la Policia Ministerial,

destacamentado en Xpujil, Calakmul, pone a disposicién a Al

5.3.- Certificado médico de psicofisico realizado a Al, con fecha 13 de

octubre de 2014, a las 21:30 horas, por el Dr. Ernesto Gama Rodriguez,

Medico Legista, adscrito al Departamento de Servicios Periciales de la

Representacion Social de Escarcega, Campeche;

5.4.- Acuerdo de recepcion de A1 como detenido, de fecha 13 de octubre

de 2014, a las 23:45 horas, suscrito por el C. Victor Manuel Balan Madera

Agente del Ministerio Publico de Xpuijil.

5.5.- Certificado médico de entrada realizado a Al, con fecha 14 de octubre

de 2014, a las 00:17 horas, por el Dr. Ernesto Gama Rodriguez, adscrito al

Departamento de Servicios Periciales en Xpujil, Campeche;

5.6.- Acuerdo de ingreso a los separos de Al, de fecha 13 de octubre de

2014, signado por el licenciado Victor Manuel Balan Madera, Agente del

Ministerio Publico de Xpuijil.

5.7.- Acuerdo de Retencion de Al, de fecha 14 de octubre de 2014, suscrito

por el licenciado Victor Manuel Balan Madera, Agente del Ministerio Publico

de Xpuijil.



5.8.- Declaracion de Al, ante el licenciado Manuel Balan Madera, Agente
del Ministerio Publico de Xpuijil, de fecha 14 de octubre de 2014, en la que
se reservo el derecho de hacer alguna manifestacion, respecto de los
hechos que se le imputan.

5.9.- Certificado médico de salida realizado a A1, de fecha 15 de octubre de
2014, a las 19:50 horas, por el Dr. Ernesto Gama Rodriguez, adscrito al
Departamento de Servicios Periciales en Xpujil, Campeche.

5.10.- Acta de la declaracion preparatoria de Al ante el Juez Tercero Penal
de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial, de fecha 16 de octubre del
2014.

5.11.- Auto de libertad por falta de méritos para procesar a favor de Al, de
fecha 17 de octubre de 2014, por el delito de Cohecho Equiparado.

6.- Informe rendido mediante oficio 264/2014, de fecha 12 de febrero de 2015,
signado por el Vice fiscal General de Derechos Humanos, adscrito a la Fiscalia
General del Estado, al que se adjunto:

6.1.- Oficio 567A/2014, de fecha 25 de noviembre de 2014, dirigido al Mtro.
Javier Enrique Moguel Tun, Subprocurador de la Segunda Zona de
Procuracion de Justicia, Escarcega, Campeche, signado por el Lic. Edgar
Gaspar Caamal Cedasi, Agente del Ministerio Publico de Xpuijil, Calakmul,
Campeche, mediante el cual rindi6 un informe con respecto a los hechos
que se investigan.
6.2.- Inicio de constancia de hechos CH.163/XPUJIL/2014, radicada a favor
de PA2°por el delito de Robo, en contra de quien o quienes resulten
responsables,
6.3.- Certificado médico psicofisico realizado a Al, con fecha 14 de octubre
de 2014, a las 02:50 horas, por el doctor Ernesto Gama Rodriguez, médico
legista adscrito a la agencia del Ministerio Publico de Escarcega.
6.4.- Oficio 810/CAND/2014, de fecha 4 de diciembre de 2014, dirigido al
Lic. José Luis Sansores Serrano, Subprocurador de Derechos Humanos,
Atencion a Victimas u Ofendidos y de Control Interno, signado por el Lic.
Oscar Orlando Prieto Balan, Agente del Ministerio Publico de Candelaria, al
que adjunto:
6.4.1.- Ocurso 015/PGJ/SUB/ZONA SUR/2014, signado por el
Licenciado Javier Enrique Moguel Tun, Subprocurador de la
Segunda Zona de Procuracion de Justicia.
6.5.- Oficio 188/XPUJIL/2014, dirigido al Subprocurador de Derechos

Humanos, Atencion a Victimas u Ofendidos y de Control Interno, suscrito

® Persona Ajena al procedimiento de queja. Contamos con sus datos. Nos reservamos Yy
protegemos sus datos personales de conformidad en lo establecido en los articulos 6 y 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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por los CC. Celso Manuel Sanchez Gonzéles, Laurencio Valencia Moo y
José Luis Martinez Paat, elementos de la policia ministerial del Estado,
destacamentados en Xpujil, Calakmul, en el que rinden un informe respecto
de los hechos que se investigan.

6.6.- Oficio 294/2014, dirigido al primer comandante de la policia Ministerial
del Estado, destacamentado en Xpuijil, Calakmul, signado por el licenciado
Sabas Salomoén Poot Trejo, Agente del Ministerio Publico, mediante el cual
se ordena la localizacion y presentacion de Al.

6.7.- Oficio 8871/2014, dirigido al L.E.P. Edward Donaciano Dzul Cruz,
Director de la Policia Ministerial del Estado, signado por el Br. José Juan
Meza Lb6pez, Segundo Comandante de la Policia Ministerial, mediante el
cual rinde un informe respecto de los hechos materia de queja.

6.8.- Oficio 394/XPUJIL/2014, dirigido al Lic. Javier Enrique Moguel Tun,
Encargado de la Segunda Zona de Procuracién de Justicia de Escarcega,
Campeche, signado por el licenciado Victor Manuel Baldn Madera, Agente
del Ministerio Publico de Xpuijil, Calakmul, mediante el que remitié su

informe en relacidn a los sucesos que se investigan.

7.- Acta circunstanciada de fecha 18 de marzo de 2015, en la que personal de

este Organismo entrevisto a Al, quien rindié su declaracién en torno a los hechos.

8- Acta circunstanciada con la misma fecha, en la que consta que un Visitador
Adjunto de este Organismo, se constituyd en Xpuijil, Calakmul, Campeche, con el
objetivo de recabar testigos en torno a los hechos materia de queja, sin embargo

no se encontraron personas que hubieren presenciado los sucesos.

[1l.- SITUACION JURIDICA

Al analizar las documentales publicas que obran en el expediente de mérito, se

observo:

El dia 13 de octubre de 2014, Al fue privado de su libertad por elementos de la
Policia Ministerial destacamentados en Xpujil, Campeche; cuando se encontraba
en las instalaciones del mencionado Representante Social, rindiendo su

declaracion como testigo dentro de la indagatoria CH.209/XPUJIL/2014.

Que Al y Q1 fueron coaccionados por medio del uso de la fuerza, por elementos
de la Policia Ministerial de Xpuijil, a fin de poder detener y trasladar al presunto
agraviado a las instalaciones del Ministerio Publico de Escarcega, Campeche, con
la misma fecha, siendo las 23:45 horas, se dio inicio a la Averiguacion Previa AP-

212/XPUJIL/2014, a instancia del C. Laurencio Valencia Moo, Agente Ministerial
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Investigador destacamentado en Xpujil, Campeche, en contra de Al por el ilicito

de Cohecho Equiparado.

Posteriormente el dia 15 de octubre del 2014, Al fue puesto a disposicion del Juez
Tercero de Primera Instancia del Ramo Penal, en el Estado de Campeche,
iniciandose la causa penal 0401/14-2015/00259 y con la misma fecha ingres6 en

el Centro de Reinsercion Social de San Francisco de Kobén, Campeche.

Finalmente, con fecha 17 de octubre del 2014, el citado Juez emitié auto de
libertad por falta de méritos para procesar a su favor, por el delito de Cohecho

Equiparado.

IV.- OBSERVACIONES.

Antes de iniciar con el andlisis de hechos y evidencias que integran el expediente
Q-264/2014, es importante establecer que la Comision Estatal en términos del
articulo 102 apartado B de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 54 fraccion XIX de la Constitucion Politica del Estado de Campeche;
articulo 1°, fraccion Il, 3 y 25 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del
Estado y numeral 13 de su Reglamento Interno, es un Organismo Auténomo
Constitucional que tiene por objeto, entre otros, la proteccion de los derechos
humanos, facultados para conocer de quejas en contra de actos u omisiones de
naturaleza administrativa proveniente de cualquier autoridad o servidor publico

estatal o municipal.

En consecuencia esta Comisibn es competente para conocer y resolver el
presente expediente de queja a través del procedimiento de investigacion
correspondiente, a fin de establecer si existe o no violacién a los derechos
humanos en razén de la materia, por tratarse de presuntas violaciones a derechos
humanos atribuidas a servidores publicos Estatales y Municipales, en este caso de
la Policia Ministerial de Xpujil, Comandante Meza de Escéarcega y del Agente del
Ministerio Publico de Xupujil y de Escarcega, adscritos a la Fiscalia General del
Estado, en razén de lugar, porque los hechos ocurrieron en el territorio del Estado
de Campeche; en razén de tiempo en virtud de que los hechos violatorios se

cometieron el 13 de octubre de 2014, es decir dentro del plazo establecido en Ley.

En virtud de lo anterior, y derivado de las evidencias que obran en el presente
expediente, se efectan los siguientes enlaces légico-juridicos, relativos a los

conceptos de violacion que a continuacion se describen:



En primer término, analizaremos lo manifestado por la Q1 respecto a la detencion
injustificada de la que fue objeto Al, por parte de servidores publicos de la Fiscalia
General del Estado, situacion que encuadra en la violacion a Derechos Humanos
denominada Detencion Arbitraria, misma que tiene como elementos constitutivos:
a) la accion que tiene como resultado la privacion de la libertad de una persona, b)
realizada por una autoridad o servidor publico, c¢) sin que exista orden de
aprehension girada por Juez competente u orden de detencion expedida por el
Ministerio Publico en caso de urgencia o en caso de flagrancia.

Al respecto, la Fiscalia General del Estado como parte de su informe justificado
remitio el oficio 264/2014 de fecha 18 de febrero del actual, signado por el
licenciado José Luis Sansores Serrano, Vice Fiscal General de Derechos
Humanos, al cual se adjuntd el informe de los CC. Celso Manuel Sanchez
Gonzalez, Laurencio Valencia Moo y José Luis Martinez Paat, elementos de la
Policia Ministerial destacamentados en Xpujil, Calakmul, Campeche, en el que

medularmente manifestaron que:

“Con fecha 24 de agosto del afio en curso y en el expediente CH-163/XPUJIL/2014, el Lic.
Sabas Salomén Poot Trejo, Agente del Ministerio Publico de Xpuijil, Calakmul, Campeche,
solicito mediante oficio 294/2014, a la policia Ministerial Investigadora del Estado, de la
localidad de Xpujil, Calakmul, Campeche, que se llevara a cabo la localizaciéon y
presentacion de Al a efecto que rinda su declaracion ministerial como Presunto
Responsable (sic).

El dia 13 de octubre del 2014, alrededor de las 20:30 horas, los CC. Laureano Valencia
Moo y José Luis Martinez Paat al encontrarse a bordo de la unidad denominada FIERRO
realizando un recorrido de vigilancia por el centro de esta ciudad de Xpujil, Calakmul,
Campeche, fueron informados via radio por el C. Celso Manuel Sanchez Gonzalez que Al
habia sido visto sobre la calle Halaltin por Payan de la Colonia Bugambilias, cerca del
destacamento de la Policia Ministerial, en compafila de una mujer, por lo que
seguidamente los CC. Laurencio Valencia Moo y José Luis Martinez Paat a bordo de la
unidad oficial en mencién, se dirigen hasta la direccién informada, donde visualizan que
dicha calle con direccion hacia el cruzamiento de la calle Chicana iba caminando una
persona del sexo masculino y una femenino ()...

Seguidamente los agentes de la policia ministerial en comento le hacen de su
conocimiento a Al que existia en su contra un mandamiento ministerial consistente en
una orden de localizaciébn presentacion, dentro del expediente CH-163/XPUJIIL/2014,
girado por el Agente del Ministerio Publico, exhibiéndole en ese momento el oficio numero
294/2014, por lo que seguidamente se le sefiala a A1 que era necesario que acompafiara
a los agentes ministeriales ante esta representacion social ()...

Al tratarlo de abordar a la unidad y presentarlo ante el ministerio publico que
anteriormente lo requirio la persona del sexo femenino, la cual ahora se sabe que es la
esposa de dicho sujeto y responde al nombre de Q1 trato de evitar que fuera abordado a
la unidad oficial anteponiéndose al frente de dicha unidad, por lo que se seguidamente el
C. Laurencio Valencia Moo solicita apoyo al responsable del personal que se encontraba
en esos momento en el destacamento de la policia ministerial de Xpujil, Calakmul,
Campeche ()...

En el trayecto y antes de llegar a la agencia del Ministerio Publico, Al le sefiala al C.
Laurencio Valencia Moo: 6igame comandante mire vamos a arreglarnos, hazme el paro
para que esto no pase a mas, déjeme ir y le doy estos doscientos pesos, y diciendo lo
anterior es que saca de su bolsa trasera de color azul un billete de doscientos pesos y se
lo entrega al C. Laurencio Valencia Moo ()...



Y en esos momentos vuelve a sefialar A1 tobmelo comandante y mire si me deja libre en
unos momentos mas voy a mi domicilio y le entrego dos mil pesos mas, para que lo
reparta con los demas comparfieros, ya que no quiero que me entregue al Ministerio
Publico. Ya que sé que me estan investigando por los robos que hay en esta ciudad, pero
las cosas ya las vendi en otro lugar y la lana ya me la gasté, pero le puedo dar los dos mil
pesos mas, por lo anterior y teniendo conocimiento que Al se encuentra involucrado en
varias investigaciones de robo y que quiere evitar ser investigado, en uso de las funciones
y obligaciones el C. Laurencio Valencia Moo, como agente de la policia ministerial
investigadora, al estar ante la comisiéon flagrante de un delito que puede ser tipificado
como el delito de Cohecho, le indico Al que la accion que realiz6 de dar dinero para evitar
ser presentado ante el ministerio publico y lo que estaba proponiendo de dar dos mil
pesos mas obligaban al C. Laurencio Valencia a detener a Al por la comision del delito de
Cohecho, por lo que al estar en flagrancia de la comision del delito sefialado, se procede
a la detencion de A1’.

Igualmente contamos en el memorial con el oficio 394/XPUJIL/2014, de fecha 12
de noviembre de 2014, mediante el cual el C. Victor Manuel Balan Madera, Agente
del Ministerio Publico de Xpuijil, Calakmul emitié su informe, se desprende lo

siguiente:

“Con fecha 13 de octubre de 2014, a las 15:20 horas, se presenta espontaneamente Al el
cual rinde su declaracién dentro del expediente CH-209/XPUJIL/2014, en calidad de
aportador de datos y/o testigo de hechos, por lo que después de rendir su declaracién en
torno a los hechos antes enunciados y siendo las 16:35 horas se concluye la diligencia en
comento.

Asi mismo el dia 13 de octubre de 2014, a eso de las 16:35 horas comparece
espontdneamente Q1, con la finalidad de rendir mas y mejores datos dentro de la
indagatoria 209/XPUJIL/2014, en calidad de aportador de datos y/o testigo de hechos,
concluyendo dicha diligencia alrededor de las 17:30 horas.

Informandosele que después de haber concluido con las referidas diligencias Q1 y Al
abandonan las instalaciones que ocupan el ministerio publico de Xpujil, Calakmul,
Campeche.

Siendo las 23:45 horas del dia 13 de octubre de 2014, se inici6 la averiguacion previa
mediante oficio de la P.M.I. en la cual declara espontaneamente el C. Laurencio Valencia
Moo, en su caracter de Agente Ministerial Investigador, destacamentado en la localidad
de Xpuijil, Calakmul, Campeche, con el objeto de presentar el oficio nimero 152/2014, de
fecha 13 de octubre de 2014, mediante el cual pone a disposicién de esta autoridad en
calidad de detenido a Al por considerarlo probable responsable de la comision del delito
de Cohecho”.

En ese sentido, la autoridad aportd el oficio 567/2014, signado por el C. Edgar
Gaspar Caamal Cedasi, Agente del Ministerio Publico de Xpuijil, Calakmul,

mediante el cual informo:

“Con fecha 7 de agosto de 2014, mediante comparecencia de PA2 ante el ministerio
publico de Xpujil, Calakmul, Campeche el licenciado Salomon Poot Trejo se inicio la
constancia de hechos numero CH/163/XPUJIL/2014 por el delito de Robo a casa
habitacién y lo que resulte en contra de quienes resulten responsables, dentro de la cual
obra oficio de Localizacion presentacion numero 292/2014 de fecha 22 de agosto de
2014, emitida por el licenciado Sabas Salomén Poot Trejo.

El dia lunes 13 de octubre de los corrientes (2014) Al fue localizado alrededor de las
veinte horas con treinta y cinco minutos en las inmediaciones de la calle Halaltun por
Payan de

la Colonia Buganvilias cerca del destacamento de la Policia Ministerial



Posteriormente fue puesto a disposicidn del Ministerio Publico de Xpuijil, Lic. Victor
Manuel Balan Madera, en calidad de detenido por la probable comisién del delito en
comento dentro del expediente AP-212/XPUJIL/2014 por el delito de cohecho”

Asi mismo, se aport6 el oficio 810/CAND/2014 de fecha 4 de diciembre del 2014, a
través del cual el licenciado Oscar Orlando Prieto Balan, Agente del Ministerio
Publico de Candelaria, rindié un informe respecto a los hechos que se le imputan,

manifestando:

“No son ciertos los hechos que se le imputan temerariamente al suscrito ya que el nunca
ha desempefiado el cargo de Comandante de la Policia Ministerial del Estado
destacamentado en Xpuijil, Calakmul, Campeche y ni ha portado arma de fuego alguna en
el desemperfio de sus funciones y como Agente del Ministerio Publico el cual desempefa
desde hace aproximadamente 23 afios, dejo de prestar sus servicios en la poblacion de
Xpuijil, Calakmul, Campeche, con fecha 22 de enero del afio 2014 y de esa fecha se
encuentra asignado en la agencia del ministerio publico de Candelaria, Campeche.”

Al respecto el servidor publico en mencion adjunto al ocurso antes mencionado, el
oficio numero 015/PGJ/SUB/ZONA SUR/2014, signado por el Licenciado Javier
Moguel Tun, Subprocurador de la Segunda Zona de Procuracion de Justicia,
mediante el cual le notificaron que por instrucciones superiores a partir de la fecha
22 de enero de 2014, quedara adscrito a la Subdireccion de Averiguaciones
Previas de Candelaria Campeche.

Asi mismo, contamos con el oficio 8871/2014, de fecha 25 de noviembre de 2014,
en el que el Br. José Juan Meza Lépez, Segundo Comandante de la Policia
Ministerial de Escarcega, rindié su informe respecto los hechos, en el que

manifesto:

“El dia 13 de octubre, siendo aproximadamente las 20:30 horas, me dirigi a las
instalaciones que ocupan la Procuraduria General de Justicia en el municipio de Xpujl,
para reportarme que ya habia dado fin a la gira del gobernador y por consiguiente me
apoyaran con combustible para la unidad que tengo asignada, siendo esta una camioneta
de la marca Chevrolet, silverado 4 x 4, color blanca doble cabina, denominada Centinela,
para el desempefio de mis funciones, siendo el caso que al llegar me entrevisto con el
comandante de esa zona el C. Celso Manuel Sanchez Gonzalez, a quien le doy las
novedades y a su vez este me solicita que en vista de que regresaria a mi base en
Escarcega, apoyara solo en el traslado para su certificacion médica a una persona del
sexo masculino el cual responde al nombre de Al, en vista de que se encontraba en
calidad de detenido , lo anterior siendo aproximadamente a las 20:40 horas”.

Ahora bien del analisis a los autos de la causa penal 0401/14-2015/00259,
obsequiada a este Organismo por el Juez Tercero Penal de Primera Instancia del
Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, se aprecia la declaracion
ministerial de Al, de fecha 14 de octubre de 2014, a las 15:00 horas, en la que se
observé que se reservo el derecho de rendir declaracion alguna respecto de los

hechos que se le imputaban.



También se advierte de la causa penal el auto de libertad por falta de elementos
para procesar a favor de Al fechado el 17 de octubre del afio 2014, emitido por el
Juez Tercero de Primera Instancia del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial del
Estado, especificamente en la foja 90, el pronunciamiento respecto a los alcances

de la orden de localizacion y presentacion de Al:

“Partiendo de lo establecido en el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, protege la libertad persona, y por ende fija el parametro por la que una
persona puede ser privada de su libertad personal y solo con orden judicial se puede
detener a persona alguna, entonces, resulta claro que si los agentes ministeriales, aducen
gue se encontraban realizando un operativo para dar cumplimiento al tan mencionado
oficio de localizacion y presentacion, se extralimitan en sus funciones al abordarlo a la
unidad ministerial, en virtud que al dar cumplimiento a una orden de localizacién y
presentacion, los agentes ministeriales le deben de hacer de su conocimiento al indiciado
de las obligaciones que contrae la orden de localizacién y presentacién y de abstenerse de
hacer el uso de la fuerza fisica o moral en contra del indiciado, ya que es menester
respetar el derecho de audiencia del que goza el ahora imputado, que el pudiere ejercitar
optando por comparecer 0 no ante el 6rgano encargado de la investigacion, a fin de
declarar lo que a sus derechos convengan, si asi lo considerase pertinente, por otra parte
no puede soslayarse que lo anterior constituye una opcion al que no pueden ser obviados
los gobernados mediante el empleo de la fuerza publica, en el presente caso, por virtud de
la intervencion de los Agentes de la Policia Ministerial para lograr la comparecencia del
inculpado ante la autoridad que emite la orden de localizacion y presentacion, ya que se
reitera, el inculpado no puede ser forzado a ser llevado a declarar si asi no lo desea, asi
como tampoco puede ser obligado a presentarse para ese efecto ante el titular de la
agencia ya que para la integracién de la averiguacién previa en la cual se encuentra
relacionado, no es requisito necesario recabar la declaracion del indiciado, ya que basta
con gue la autoridad encargada de la investigacién considere que con los medios de
conviccion allegados sean necesario para ejercer la acciéon penal correspondiente en
contra del indiciado”.

De igual forma, se cuenta con actas circunstanciadas de fecha 18 de marzo de
2014, en las que consta que un Visitador Adjunto de este Organismo, se constituyo
a la localidad de Xpuijil, Calakmul, Campeche, con el objetivo de recabar testigos en
torno a los hechos materia de queja, sin embargo no se encontraron personas que

hubieren presenciado los sucesos.

De esa forma tenemos, que al concatenar el dicho de los inconformes y el informe
de los servidores publicos de la Representacion Social con las evidencias que
obran en el expediente de queja, podemos advertir que todos coinciden en que Al

fue privado de su libertad el dia 13 de octubre de 2014.

Ahora bien, con respecto al lugar, hora y mecanica de la detencion; los elementos
de la policia ministerial, en su informe rendido a este Organismo pretendieron
justificar la aprehension de Al bajo el argumento de que tenian una orden de
localizacion y presentacion en su contra, y en el momento en que tuvieron contacto
con Al en la via publica, alrededor de las 20:30 horas, le exhibieron el documento
y éste ofrecid la cantidad de doscientos pesos, para no ser llevado ante el
Representante Social, por el supuesto temor de verse involucrado en robos que se
habian suscitado en la zona, lo que es opuesto a la version dada por Q1 y Al de

qgue la detencién se llevé a cabo cuando se encontraban en las instalaciones del
ERV)



Representante social de Xpuijil declarando como testigos dentro de la indagatoria
CH-209/XPUJIL/2014, aproximadamente a las 17:00 horas, cabe sefialar, que el
argumento rendido por la autoridad presuntamente responsable resulta insuficiente
para este Organismo, ya que de las documentales contenidas en el expediente de
meérito no apreciamos ninguna prueba que sustente su dicho, contrario a esto,
contamos con el informe del licenciado Victor Manuel Balan Madera, Ministerio
Publico de Xpujil, titular de la indagatoria mencionada lineas arriba, en el que refirid
que con la misma fecha que se efectud la detencion de Al, el agraviado habia
acudido 5 horas antes a las instalaciones de la Fiscalia de Xpuijil, a fin de rendir una

declaracion como testigo.

En esa tesitura, resulta infundado el argumento de la autoridad en cuanto a que Al
pretendié sobornar a la autoridad, por negarse a ser presentado en un lugar en el
gue estuvo horas antes, maxime que la Orden de Localizacién y Presentacion,
contrario a la Orden de Aprehensidn, no trae aparejada una privaciéon de la libertad,
sino Unicamente, como su nombre lo dice, es una “presentacion” ante el
Representante Social, a fin de que rinda su declaracién, a la cual debe acudir el
probable responsable por su propia voluntad, por lo que no debe de utilizarse la
fuerza para realizar el traslado ante la autoridad competente, tal y como lo indica
nuestra Carta Magna en su numeral 20 apartado B fraccion Il; en ese sentido, cabe

significar el criterio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién® que dice:

“La finalidad de la orden de detencion es privar de la libertad a una persona, a diferencia
de la orden de localizacién, basqueda y presentacion del indiciado para que declare dentro
de la averiguacion previa, cuyo objeto no es restringir su libertad, sino lograr su
comparecencia dentro de esta fase procesal para que declare si asi lo estima conveniente,
ya que incluso puede abstenerse de hacerlo, ademas de que una vez terminada la
diligencia para la que fue citado, puede reincorporarse a sus actividades cotidianas, por lo
gue no puede considerarse que se le priva de su libertad”.

En ese orden de ideas, cabe sefialar que la actuacion desplegada por Al, no
concuerda con la manifestacion de la autoridad, ya que al no haber razon para que
lo coaccionaran a subir a la unidad policiaca y presentarlo ante el Representante
Social, tampoco la habia para que Al tratara de revertir la actuacion policiaca, la
cual no tenia porque ir encaminada a una “detencion forzada”, aunado a esto

contamos con el dicho de Q1, quien narr6é su inconformidad en este mismo sentido,

6 Epoca: Novena Epoca, Registro: 180846, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XX, Agosto de 2004,
Materia(s):Penal, Tesis: 1a./]. 54/2004, Pagina: 232. ORDEN DE BUSQUEDA, LOCALIZACION Y
PRESENTACION DEL INDICIADO PARA DECLARAR DENTRO DE LA AVERIGUACION PREVIA. NO ES
RESTRICTIVA DE LA LIBERTAD, POR LO QUE NO SE TRADUCE EN UNA ORDEN DE DETENCION.
Contradiccion de tesis 80/2003-PS. Entre las sustentadas por el Tercer Tribunal Colegiado del
Vigésimo Circuito, el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito y el Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito. 2 de junio de 2004. Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Secretaria:
Eunice Sayuri Shibya Soto. Tesis de jurisprudencia 54/2004. Aprobada por la Primera Sala de este
Alto Tribunal, en sesion de fecha dos de junio de dos mil cuatro.
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lo que nos permite sostener fehacientemente que Al fue detenido ilegalmente y sin
motivo justificado, lapso en el que rindi6 su declaracibn en las multiples
indagatorias que se le imputaban, aunado al razonamiento realizado por el Juez
Tercero de Primera Instancia en la causa penal 0401/14-2015/00259, dentro de la
cual emitié un auto de libertad por falta de méritos para procesar, en el que decreto
la actuacién de los Elementos Aprehensores como arbitraria, al manifestar

que:

“El ofrecimiento que sin conceder hubiere realizado el ahora inculpado le hubieren hecho a
cambio de su libertad no puede considerarse que haya tenido por objeto que dichos
agentes dejaran de hacer algo justo o injusto relacionado con sus funciones, ya que
obviamente el localizarlo con la finalidad de llevarlo forzadamente a declarar ante el
Ministerio Publico, excluye su actuacion del marco legal de sus atribuciones dada la
actividad que reviste su actuacion desplegada que dio origen a la retencion del inculpado,
como lo fue el operativo desplegado para la localizacion y presentacion ante la autoridad
investigadora”.

Consecuentemente, podemos concluir que la detencion de Al no se dio dentro de
los supuestos previstos en los articulos 16 de la Constitucién Federal y 143 del
Cédigo de Procedimientos Penales del Estado de Campeche, es decir en

flagrancia.

Al respecto, cabe mencionar el criterio de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion’, el cual reza:

“Las detenciones sélo pueden efectuarse cuando se trata de flagrante delito, supuesto en
gue cualquier persona puede aprehender al indiciado, o en casos de urgencia, conforme a
lo previsto por el articulo 16 de la Constitucion General de la Republica, pero fuera de esos
casos, s6lo con orden judicial puede detenerse a alguien; entonces, al ho mediar estas
circunstancias, es claro que si agentes de policia tratan de conducir a una persona a los
separos policiacos, ello no resulta una funcién justa de los investigadores. En esas
condiciones, el hecho de que el acusado hubiera ofrecido dinero o su equivalente en
especie a los referidos agentes a cambio de su libertad, esto no puede considerarse que
hubiera sido para que dichos agentes de la autoridad dejaran de hacer algo justo o injusto
de acuerdo con sus funciones, ya que obviamente actuaron en forma arbitraria y, en esa
tesitura, no puede decirse que se haya configurado el delito de cohecho”.

De tal forma, los elementos de la Policia Ministerial, transgredieron lo dispuesto en
el articulo 16 de la Constitucibn Federal, 143 del Cdodigo de Procedimientos
Penales del Estado de Campeche, XXV de la Declaracibn Americana de los
Derechos y Deberes del hombre, 9.1. del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, 7.1, 7.2, 7.3 y 7.4 de la Convencion Americana Sobre Derechos
Humanos, y 2 fraccion XI del Acuerdo por el que se establece el Codigo de Etica al

gue deberan sujetarse los Servidores Publicos de las Dependencias y Entidades de

7 SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL TERCER CIRCUITO. Amparo en
revision 162/2002. 5 de septiembre de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: Martin Angel Rubio
Padilla. Secretaria: Michell Covarrubias Martinez. Véase: Semanario Judicial de la Federacion,
Séptima Epoca, Volumen 79, Segunda Parte, pagina 15, tesis de rubro: "COHECHO, DELITO DE,
NO CONFIGURADO."
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la Administracion Publica del Estado de Campeche, mismos que sustentan que

nadie podra ser sometido a detencion arbitrarias.

En este sentido la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sefialado que
nadie puede verse privado de la libertad sino por las causas, casos o
circunstancias expresamente tipificadas en la ley (aspecto material), pero,
ademas, con estricta sujecion a los procedimientos objetivamente definidos en la
misma (aspecto formal). Ademas ha agregado que nadie puede ser sometido a
detencion o encarcelamiento por causas y métodos que aun calificados de legales
puedan reputarse como incompatibles con el respeto a los derechos
fundamentales del individuo por ser, entre otras cosas, irrazonables, imprevisibles

o faltos de proporcionalidad®.

Es por todo lo anterior, que se acredita la violacién a derechos humanos, calificada
como Detencidn Arbitraria, en agravio de Al por parte de los CC. Celso Manuel
Sanchez Gonzalez, Laurencio Valencia Moo, José Luis Martinez Paat y
Ernesto Alonso Reyes Heredia, elementos de la Policia Ministerial

destacamentados en Xpujil, Calakmul, Campeche.

Ahora bien, analizaremos lo sefialado por Q1 respecto a que elementos de la
policia Ministerial de Xpuijil y el comandante Oscar Orlando Prieto Balam, en el
momento de la detencion del agraviado fueron agredidos, situacién que encuadra
la violacion a derechos humanos denominada Empleo Arbitrario o Abusivo de la
Fuerza por Parte de Autoridades Policiacas, cuya denotacion consta de los
siguientes elementos: 1.- La solicitud de auxilio de la fuerza publica o su empleo,
2.- Realizada por parte de una autoridad o servidor publico, 3.- Con el fin de
impedir la ejecucion de una ley, decreto o reglamento en perjuicio de cualquier

persona.

Al respecto Q1 expresamente manifestd en su escrito de queja de fecha 17 de

octubre de 2014 lo siguiente:

“Al asomarse por la parte de atras de las oficinas me percaté que estaban sacando a mi
esposo Yy lo subian a una camioneta blanca doble cabina tipo RAM, pero lo golpearon en
su espalda, en su cuello y sus costillas del lado derecho, y estaba esposado, al ver esto
me acerqué para saber el motivo de su traslado pero el comandante a quien conozco
como Oscar Orlando Prieto Balam me tomé del cabello y me jaloneo y con su mano
izquierda me dio dos golpes en la cabeza del lado izquierdo y luego saco su pistola y me
golped en la cabeza”

8 Corte Interamericana de Derechos Humanos., Caso 12.533 Ivan Eladio Torres. Sentencia de 18 de abril de
2010, parrafo. 119.
13



Por su parte tenemos que en la entrevista de Al, con personal de este Organismo,
con fecha 18 de marzo de 2014, no manifesté nada en relacién a que hubiere sido

lesionado él o Q1 al momento de su detencién.

Al respecto, la autoridad remiti6 mediante oficio 166/2015, signado por el
licenciado José Luis Sansores Serrano, Vice fiscal General de Derechos
Humanos, el similar 810/CAND/2014, de fecha 4 de diciembre del 2014, suscrito
por los CC. Celso Manuel Sanchez Gonzalez, Laurencio Valencia Moo y José Luis
Martinez Paat, Primer Comandante y elementos de la Policia Ministerial de Xpuijil,

Calakmul, Campeche, respectivamente, en el que sefialaron:

“De manera respetuosa se le sefiald6 a Qlque tenia que hacerse a un lado, ya que la
autoridad esta cumpliendo Unicamente con su funcién y era necesario que su esposo
fuera trasladado ante el Ministerio Publico, quien lo habia solicitado para que rindiera su
declaraciéon ministerial, pero Q1 lejos de cumplir con lo que se le estaba indicando para
que se hiciera aun lado, ya que se le podia lastimar al circular a la unidad oficial, comenzé
a agredir verbalmente al personal de la policia ministerial diciéndoles que son unos
pinches perros, unos muertos de hambre, que no iba a dejar que se llevaran a su esposo.

En esos momentos el suscrito extendié sus brazos para tratar de hacer una valla y de
esta manera cubrir la salida de la camioneta oficial, y en un momento dado Q1 mordié el
brazo al suscrito a la altura del antebrazo izquierdo”.

Ahora bien, el C. Victor Manuel Balan Madera, Agente del Ministerio Publico de
Xpuijil, en su informe rendido mediante oficio 394/2014, de fecha 12 de noviembre

de 2014, no se pronuncio respecto a las agresiones fisicas narradas por Q1.

Igualmente cabe enunciar el oficio 810/CAND/2014, de fecha 4 de diciembre de
2014, mediante el cual el Lic. Oscar Orlando Prieto Balam, Agente del Ministerio
Publico de Candelaria, rindi6 un informe con respecto a los hechos que se

investigan, en el que refirio:

“No son ciertos los hechos que se le imputan temerariamente al suscrito ya que el nunca
ha desempefiado el cargo de Comandante de la Policia Ministerial del estado
destacamentado en Xpujl, Calakmul, Campeche, ni ha portado arma de fuego alguna en
el desempefio de sus funciones y como agente del Ministerio Publico el cual desempefia
desde hace aproximadamente 23 afios, dejo de prestar sus servicios en la poblacion de
Xpuijil, Calakmul Campeche, con fecha 22 de enero de 2014 y desde esa fecha se
encuentra asignado en la Agencia del Ministerio Publico de Candelaria”.

Asimismo, anexo a su informe el ocurso 015/PGJ/SUB/ZONA SUR/2014, de fecha
22 de enero de 2014, signado por el licenciado Javier Enrique Moguel Tun,
Subprocurador de la Segunda Zona de Procuracion de Justicia de Escéarcega,
Campeche, mediante el cual se le notifico su cambio de adscripcion como titular

de la Agencia del Ministerio Publico de Candelaria.
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Igualmente contamos con el oficio 8871/2014, de fecha 25 de noviembre del 2014,
mediante el cual el Br. José Juan Meza Lépez, Comandante de la Policia

Ministerial, rindio su informe, en el que sefialo lo siguiente:

‘El dia 13 de octubre, siendo aproximadamente las 20:30 horas, me dirigi a las
instalaciones que ocupan la Procuraduria General de Justicia en el municipio de Xpuijl,
para reportarme que ya habia dado fin a la gira del gobernador y por consiguiente me
apoyaran con combustible para la unidad que tengo asignada, siendo esta una camioneta
de la marca Chevrolet, silverado 4 x 4, color blanca doble cabina, denominada Centinela,
para el desempefio de mis funciones, siendo el caso que al llegar me entrevisto con el
comandante de esa zona el C. Celso Manuel Sanchez Gonzalez, a quien le doy las
novedades y a su vez este me solicita que en vista de que regresaria a mi base en
Escarcega, apoyara solo en el traslado para su certificacion médica a una persona del
sexo masculino el cual responde al nombre de Al, en vista de que se encontraba en
calidad de detenido , lo anterior siendo aproximadamente a las 20:40 horas”.

En la causa penal nimero 0401/14-2015/00259, obra la declaracion preparatoria

de Al en la que manifesté:

“No se porque me trajeron hasta aca, me golpearon, querian que les dijera las cosas de
los robos sino me iban a seguir golpeando mas, aparte de eso me dijo el comandante que
le dicen Meza, me golpeaba y que me iban a refundir, ahi en Escércega, donde estuve
detenido me golpearon mas en mi cabeza, en mi nuca me pegaron en mis huevos dos
veces y en mi pierna (sic).

Cuando me estaban llevando el judicial le pegd a mi esposa en la cara dos madrazos me
duele mi cabeza de los golpes que me dieron y me vendaron mi cabeza, me pegaron en
mi estomago cuando me vendaron” (sic).”

Igualmente, dentro del mismo expediente encontramos, certificado médico
forense, realizado a Al, expedido por el Medico Legista, Doctor Ernesto Gama
Rodriguez adscrito al Departamento de Servicios Periciales de Escarcega, con
fecha 13 de octubre de 2014, a las 21:30 horas, en el que se asent6 que no se

observaron lesiones.

Certificado médico de entrada, realizada en el Departamento de Servicios
Periciales en Xpuijil, Campeche, realizada a Al por el médico Legista Dr. Ernesto
Gama Rodriguez, adscrito al Departamento de Servicios Periciales de Xpujil, con
fecha 14 de octubre de 2014, a las 00:17 horas, en el que se asentd que no se

aprecian lesiones.

Certificado médico psicofisico, realizado a Al, por el médico Ernesto Gama
Rodriguez en el Departamento de Servicios Periciales de Escarcega Campeche,
realizado con fecha 14 de octubre de 2014, a las 02:50 horas, en el que se

observd que no aparecen lesiones.

Certificado médico de salida, realizado a Al, por el médico Ernesto Gama

Rodriguez adscrito al Departamento de Servicios Periciales en Xpujil Campeche,
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con fecha 15 de octubre de 2014, a las 19:50 horas, en el que se observd sin

lesiones en su humanidad.

Obra en autos del expediente de mérito el acta circunstanciada de fecha 17 de
octubre de 2014, en la que un Visitador Adjunto de esta Comision, hizo constar
gue Q1 no presentaba lesiones visibles, apreciando al tacto una protuberancia de

aproximadamente 3 cm, en la region parietal del lado derecho.

De igual forma en el acta circunstanciada realizada por personal de este
Organismo, el dia 27 de octubre de 2014, en la que se observo la valoracion
médica realizada a Al el dia 15 de octubre de 2014, por el Doctor José Luis
Cardefia Vazquez, medico adscrito al Centro de Reinserciébn Social de San

Francisco de Kobén, Campeche, en donde se asent6 que no tenia lesiones.

De la misma forma, en el acta circunstanciada de fecha 18 de marzo de 2015, en
la que se asentd que un Visitador Adjunto recabé la declaracién de T1° quien
indic6 que efectivamente Al y Q1 acudieron a la Agencia del Ministerio Publico de
Xpuijil, a rendir su declaracién como aportadores de datos el dia 13 de octubre de
2014, pero no observo que Al fuera detenido ni que ambos agraviados hubieran
sido violentados.

De las documentales referidas anteriormente, se puede deducir que en cuanto a la
acusacion hecha por Q1 en contra de los elementos de la Policia Ministerial,
Agente del Ministerio Publico de Xpuijil, asi como al Lic. Oscar Orlando Prieto
Balan, Representante Social adscrito a Candelaria, Campeche, podemos sefalar
gue Al en su declaracién ante personal de este Organismo no realizé imputacién
alguna a las autoridades antes mencionadas con respecto a que le fueron
propinados golpes a él y a Q1, dentro de las instalaciones de la Agencia del
Ministerio Publico de Xpuijil, en el momento de su detencion, si bien es cierto, en
su declaracion preparatoria, si refirid lesiones a su humanidad, también lo es, que
no hizo un sefalamiento directo de quien se las efectud, s6lo mencion6 al
Comandante Meza, quien manifestd en su informe que unicamente dio el servicio

de traslado a Al para su certificacion médica a Escarcega.

Es menester mencionar que dentro de su teste ante la autoridad jurisdiccional,
también refirié que las lesiones le fueron propinadas en Escarcega, cuando que ha
quedado claro, en lineas anteriores que su detencion se llevo a efecto en Xpuijil,

concatenado a esto tenemos que de todos los certificados médicos que obran

° Es una persona que como testigo aportd su declaracién a la presente investigacion. Nos
reservamos y protegemos sus datos personales de conformidad en lo establecido en los articulos 6
y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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dentro del presente expediente en ninguno se aprecia que el presunto agraviado

hubiera tenido alguna afectacion visible en su humanidad.

Ahora bien, con respecto a que el Comandante Oscar Orlando Prieto Balan,
golped con su mano y después apunt6 con un arma de fuego a Q1, tenemos que
del informe rendido por este Servidor Publico, se observé que él se encuentra
adscrito a la Agencia Ministerial de Candelaria y que no ejerce funciones de
Policia Ministerial, sino de Representante Social, por lo que no carga armas de
fuego, por tal motivo, el dia y hora de los hechos, lejos de encontrarse trasladando
a Al, (que ya sabemos que fue el C. José Juan Meza Lopez, Comandante de la
Policia Ministerial, quien colaboré con el traslado) podemos asumir que se
encontraba a cargo de su Agencia Investigadora en el ejercicio de sus funciones,
tal y como lo comprueba con su oficio de cambio de adscripcion, igualmente cabe
apuntar que resulta probable que la quejosa lo mencione, quizas por recordarlo
como personal de la Agencia Ministerial de Xpujil, ya que meses antes estuvo

destacamentado en ese municipio.

En ese sentido, cabe sefialar, que contamos Unicamente con la fe de lesiones
realizada a Q1 por personal de esta Comisién de Derechos Humanos, 4 dias
después de los hechos, en la que si bien se asent6 la existencia de una
protuberancia, carecemos de medios probatorios que nos permitan ligar esa lesion
con los actores de la misma, por lo que no podemos determinar que los elementos

aprehensores se la hayan causado.

En ese orden de ideas, al no contar con una mecanica de hechos que coincida
entre lo narrado por los presuntos agraviados y evidencias recabadas por personal
de este Organismo, aunado a que no tenemos certificados médicos que nos
indiquen que fueron lesionados y/o violentados y tampoco existen testigos que
robustezcan sus dichos, en el presente caso, no se reunieron los elementos
necesarios para acreditar la violacién a derechos humanos consistente en Empleo
Arbitrario o Abusivo de la Fuerza por Parte de Autoridades Policiacas en
agravio de Q1 y Al, por parte de los elementos de la Policia Ministerial y
Agente del Ministerio Publico de Xpujil, asi como de elementos la Policia
Ministerial de Candelaria y del C. Oscar Orlando Prieto Balan, Agente del

ministerio Publico de Candelaria.

Finalmente, con base en el articulo 6° fracciéon Il de la Ley que rige a este
Organismo, que establece la facultad para conocer de manera oficiosa sobre
presuntas violaciones a derechos humanos, tenemos que derivado del estudio de
las constancias del expediente de mérito, observamos las siguientes

irregularidades:
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Con respecto al sefialamiento de A1 de que al encontrarse en las instalaciones de
la Agencia del Ministerio Publico de Xpuijil el dia 13 de octubre a las 15:00 horas
fue retenido por parte de un elemento de la Policia Ministerial que conoce por el
nombre de Celso en las instalaciones del Agente del Ministerio Publico de Xpujil y
posteriormente trasladado a Escarcega por elementos de la Policia Ministerial y un
Agente del Ministerio Publico del mencionado municipio, encontrandose ahi hasta
las 8:00 horas del dia siguiente cuando arribo a la Fiscalia General del Estado,
advirtiéndose que tal imputacién encuadra en la violacién a derechos humanos
denominada retencidn ilegal, cuyos elementos son: a) la retencion injustificada
de una persona detenida, arrestada o interna en un establecimiento destinado a la
ejecucion de las sanciones privativas de libertad, custodia, de rehabilitacién de
menores, de reclusorios preventivos o administrativos, b) sin que exista causa

legal para ello ¢) por parte de una autoridad o servidor publico.

Al respecto, tenemos el oficio 188/XPUJIL/2014, de fecha 5 de diciembre de 2014,
signado por los CC. Celso Manuel Sanchez Gonzalez, Laurencio Valencia Moo y
José Luis Martinez Paat, Primer Comandante y elementos de la Policia Ministerial

de Xpuijil, Calakmul, Campeche, respectivamente, en el que informaron:

“El dia 13 de octubre Al fue trasladado de Xpuijil a la ciudad de Escéarcega para realizarle
su certificacion médica, por parte del perito medico legista...”

Contamos con la declaracion de Q1 como aportador de datos dentro del
expediente CH-209/XPUJIL/2014, de fecha 13 de octubre del 2014, a las 16:35
horas y la de Al el mismo dia a las 15:20 horas, las cuales fueron adjuntadas al
expediente de merito, el dia 17 de octubre de 2014, cuando Q1 remitid a esta

Comisién su escrito de queja.

Igualmente tenemos el acuerdo de inicio de averiguacion previa por oficio de la
Policia Ministerial Investigadora, que obra dentro de la causa penal 0401/14-
2015/00259, en la que se aprecié que Al fue puesto a disposicion de la autoridad
ministerial el 13 de octubre de 2014, a las 23:45 horas, al que anexaron el oficio
152/P.M.1/2014, signado por los CC. Laurencio Valencia Moo y José Luis Martinez
Paat, elementos de la Policia Ministerial, respectivamente, mediante el cual
rindieron su informe dentro del que se observo que después de la detencion de Al
fue trasladado a la ciudad de Escarcega, Campeche para su certificacion ante el

medico legista, toda vez que en la ciudad de Xpuijil no se cuenta con un médico.

Cabe mencionar el Oficio 8871/2014, signado por el Br. José Juan Meza Lopez,
Segundo Comandante de la Policia Ministerial, en el que manifesté que su
participacion en los hechos fue en apoyo al traslado que se le dio al C. Lopez

Astudillo al Municipio de Escéarcega para su certificacion medica.
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Obra dentro del expediente de mérito el acuerdo de recepcion de detenido de Al
de fecha 13 de octubre de 2014, a las 23:45 horas, quedando a disposicion del C.

Victor Manuel Balan Madera, Agente Investigador del Ministerio Publico de Xpuijil.

Asi como el acuerdo de retencion de fecha 14 de octubre de 2014, signado por el
Agente del Ministerio Publico, Victor Manuel Balan Madera, en el que manifesto
que el término que tiene el ministerio publico para decretar el ejercicio o no de la
accion penal por los delitos que se le imputan a Al, inicia a las 23:45 horas del dia
13 de octubre del 2014 y fenece a las 23:45 horas del dia 15 del mismo mes y

afno.

Y también el acuerdo de traslado de fecha 15 de octubre de 2014, signado por
Agente del Ministerio Publico, Victor Manuel Balan Madera y el oficial secretario
Fernando Daniel Turriza, en el que se ordend llevar a Al a las instalaciones
centrales de la Procuraduria General de Justicia del Estado, a fin de ponerlo a
disposicion de la Subdireccion de Consignaciones para que se ejercite accion

penal en su contra.

Tenemos el certificado Médico Forense, expedido en el departamento de
servicios periciales de Escéarcega, realizada a Al, con fecha 13 de octubre de

2014, alas 21:30 horas, por el Médico Legista, Doctor Ernesto Gama Rodriguez.

Al igual que el certificado Médico de entrada expedido por el departamento de
servicios periciales de Xpuijil, realizado a Al el dia 14 de octubre de 2014, a las
00:17 horas, por el doctor Ernesto Gama Rodriguez, en el que no se observaron

huellas de violencia fisica reciente en su humanidad.

Asi como el certificado Médico psicofisico, realizado en el Departamento de
Servicios Periciales de Escarcega Campeche, a Al con fecha 14 de octubre de

2014, a las 02:50 horas, por el Doctor Ernesto Gama Rodriguez.

Y el certificado Médico de salida, realizado en el Departamento de Servicios
Periciales en Xpujil Campeche, a Al, con fecha 15 de octubre de 2014, a las 19:50
horas, por el Doctor Ernesto Gama Rodriguez.

Después de analizar las constancias que obran en autos, podemos deducir que en
el inicio de la averiguacion previa AP-212/Xpuijil/l2014, se aprecio que Al fue
puesto a disposicion del Ministerio Publico, por elementos de la policia ministerial
destacamentados en Xpujil, Calakmul, Campeche, el dia 13 de octubre de 2014, a
las 23:45 horas, y del informe rendido por los elementos aprehensores se advirtié
que la detencion de Al se derivO de diversas acciones de investigacion
realizadas el mismo dia, aproximadamente a las 20:30 horas y posteriormente fue

trasladado a Escércega para su certificacion médica, toda vez que en Xpuijil no
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contaban con galeno adscrito a esa dependencia, y con este argumento
justificaron el retraso de 3 horas en la presentacion del detenido ante la autoridad
responsable, situacion que resulta contrario con lo sefalado por los agraviados;
toda vez que Q1 y Al afirmaron encontrarse en las instalaciones del
Representante Social de Xpuijil entre las 15:00 y 16:30 horas, Q1 fue detenido por
personal de esa dependencia, esto corroborado con la declaraciéon de A1 como
aportador de datos, dentro de la indagatoria CH-209/XPUJIL/2014 en la que se
observé que Q1 rindié su manifestacion a las 16:35 horas y tomando en cuenta
que durante la misma se efectuo la detencion de Al, y considerando que en
parrafos anteriores, hemos desvirtuado la version de la autoridad en cuanto a la

detencion, tomando como valida la narrativa de los agraviados.

Podemos afirmar que si consideramos como punto de partida las 16:35 horas,
momento en que los elementos de la Policia Ministerial tuvieron contacto con Al, y
las 23:45 horas en que fue puesto a disposicion del Ministerio Publico, transcurrié
un lapso de 7 horas con 10 minutos.

En sentido, cabe apuntar que si bien es cierto que las autoridades se pueden
ver en la necesidad extraordinaria de implementar dispositivos de seguridad
para el traslado de los detenidos, también lo es, que es indispensable
que ello se sustente en documentacion idénea que los justifique, la cual no

fue aportada a este Organismo.

Unicamente tenemos la manifestacion de los elementos aprehensores en la que
afirmaron la necesidad del traslado de Al a Escarcega para su certificacion
médica, ya que en Xpuijil no habia galeno que la realizara, tal situacién no es razén
suficiente para justificar la demora que tuvo lugar, entre la detencién y la
puesta a disposicion, ya que contamos con un certificado médico de entrada
expedido por el Departamento de Servicios Periciales de Xpujil, de fecha 14 de
octubre de 2014, a las 00:17 horas, signado por el Dr. Ernesto Gama Rodriguez,
mismo medico que certificoO a A1 en Escarcega un dia antes a las 21:30 horas, con
lo que podemos denostar contradiccion y falta de veracidad en el informe rendido

por la autoridad presuntamente responsable.

En ese orden de ideas, también podemos afirmar que después de que los
elementos de la Policia Ministerial de Xpujil detuvieron a Al, lo trasladaron a
Escéarcega para su certificacion médica, sin antes ponerlo a disposicién del Agente
del Ministerio Publico, situacion que violenta claramente el articulo 16
Constitucional, ya que es un derecho del detenido el ser presentado
inmediatamente después de su aprehension ante la autoridad competente, en este
caso el Representante Social, quien es el encargado de velar por su seguridad e

integridad fisica, solicitar su certificacion médica y en su caso, tomar la decision de
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trasladarlo si no hubiera galeno adscrito a esa Dependencia (Xpuijil), sin embargo
en el presente caso, son los policias quienes deciden trasladar al detenido antes
de ponerlo a disposicion del Ministerio Pablico, escenario que se comprueba con
el certificado psicofisico realizado a Al en Escarcega de fecha 13 de octubre del
2014 a las 21:30 horas, y con el oficio de puesta a disposicion de Al ante el

Representante Social el mismo dia a las 23:45 horas.

En esa tesitura, cabe sefalar que el hecho de que los agentes -captores
retuvieran a Al por mas tiempo del que resulta racionalmente necesario, en
atencion a las circunstancias propias de la distancia y la disponibilidad del traslado

genera presuncion fundada de incomunicacion y afectacion psiquica del mismo.

Por lo que evidentemente puede aducirse que dicha retencién implicO una
violacion al derecho a la seguridad juridica, contenido en los articulos 14 y 16

constitucionales.

Enriquece lo anterior, el criterio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion el

cual reza:

“El articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos consagra un
régimen general de libertades a favor de la persona, entre las cuales, destaca el derecho
a la libertad personal. Sin embargo, como todo derecho humano, éste no es absoluto, por
lo que la citada norma fundamental también delimita exhaustivamente diversas hipotesis
para su afectacion, a saber: a) la orden de aprehension; b) las detenciones en flagrancia;
y, c) el caso urgente. En tratandose de la flagrancia, esta Primera Sala ha puntualizado
gue la misma constituye una proteccién a la libertad personal, cuyo control judicial ex post
debe ser especialmente cuidadoso, ya que quien afirma la legalidad y constitucionalidad
de una detencion, debe poder defenderla ante el juez respectivo. Ahora bien, por cuanto
se refiere al derecho fundamental de "puesta a disposicién ministerial sin demora", es
dable concluir que dentro del régimen general de proteccion contra detenciones que prevé
el articulo 16 constitucional, se puede derivar la exigencia de que la persona detenida sea
presentada ante el Ministerio Publico lo antes posible, esto es, que sea puesta a
disposicién de la autoridad ministerial o judicial respectiva, sin dilaciones injustificadas.
Asi, se esta ante una dilacion indebida en la puesta a disposicion inmediata del detenido
ante el Ministerio Publico, cuando no existan motivos razonables que imposibiliten esa
puesta inmediata, los cuales pueden tener como origen impedimentos facticos reales,
comprobables y licitos, los que deben ser compatibles con las facultades concedidas a las
autoridades, lo que implica que los agentes aprehensores no pueden retener a una
persona por mas tiempo del estrictamente necesario para trasladarla ante el Ministerio
Publico; desechando cualquier justificacion que pueda estar basada en una supuesta
busqueda de la verdad o en la debida integracién del material probatorio y, mas aun,
aquellas que resulten inadmisibles como serian la presién fisica o psicolégica al detenido
para que acepte su responsabilidad o la manipulacion de las circunstancias y hechos de
la investigacion. En suma, esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion estima que la violacion al derecho fundamental de "puesta a disposicion del
indiciado ante el Ministerio Puablico sin demora" genera como consecuencias: a) la
anulacion de la confesion del indiciado, obtenida con motivo de esa indebida retencion; b)
la invalidez de todos los elementos de prueba que tengan como fuente directa la demora
injustificada, los cuales no produciran efecto alguno en el proceso ni podran ser valorados
por el juez; y, c¢) la nulidad de aquellas pruebas que a pesar de estar vinculadas
directamente con el hecho delictivo materia del proceso penal, sean recabadas por
iniciativa de la autoridad aprehensora so pretexto de una busqueda de la verdad o debida
integracion del material probatorio -en el supuesto de prolongacién injustificada de la
detencion-, sin la conduccién y mando del Ministerio Publico; es decir, sin la autorizacion
de este ultimo. No obstante, debe precisarse que las pruebas obtenidas estrictamente con
motivo de una detencidn en flagrancia no pueden ser invalidadas por actos posteriores,
como la obtencion de pruebas que tengan como fuente directa la demora injustificada, a
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menos que se acredite la existencia de vicios propios de la misma detencion del inculpado
que determinen que ésta sea considerada inconstitucional 7 10

Asimismo, con ese tiempo que transcurridé sin que Al fuera presentado ante el
Representante Social, se transgredié lo estipulado en el articulo 9.1 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, que establece que todo individuo
tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales, que nadie podra ser
sometido a detencion o prision arbitrarias y que nadie podra ser privado de su
libertad, salvo por las causas fijadas por ley y con arreglo al procedimiento
establecido en ésta, 7.1 y7.3 de la Convencion Americana Sobre Derechos
Humanos, que sefalan que toda persona tiene derecho a la libertad y a la
seguridad personales y que nadie puede ser sometido a detencibn o
encarcelamiento arbitrarios y articulo 53 fracciones | y XXII de la Ley
Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de
Campeche, que aluden que para salvaguardar los principios de legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que rigen en el servicio publico,
independientemente delas obligaciones especificas que correspondan al empleo,
cargo o comision, todo servidor publico, sin perjuicio de sus derechos aborales,
debe de cumplir con la maxima diligencia el servicio que le sea encomendado y
abstenerse de cualquier acto u omisién que cause la suspension o deficiencia de
dicho servicio o impligue abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o
comision; y abstenerse de cualquier acto u omision que implique incumplimiento

de cualquier disposicion juridica relacionada con el servicio publico.

En esa tesitura, podemos afirmar que se acredita la violaciébn a derechos
humanos, calificada como Retencién llegal, en agravio de Al, en contra de los
CC. Celso Manuel Sanchez Gonzalez, Laurencio Valencia Moo y José Luis
Martinez Paat, Primer Comandante y elementos de la Policia Ministerial de
Xpujil, Calakmul, Campeche.

Ahora bien, de la misma forma se observé que los agraviados manifestaron que
en las instalaciones del Agente del Ministerio Publico de Xpuijil, acusaron
falsamente a Al de haber cometido el ilicito de Cohecho, con la finalidad de
detenerlo, situacion que encaja en la Violacion a Derechos Humanos denominada

Falsa Acusacion, siendo los elementos que conforman su denotacién los

10 Epoca: Décima Epoca, Registro: 2005527 Instancia: Primera Sala Tipo de Tesis: Aislada Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion Libro 3, Febrero de 2014, Tomo I Materia(s):
Constitucional, Penal Tesis: 1a. LIII/2014 (10a.) Pagina: 643. DERECHO FUNDAMENTAL DEL
DETENIDO A SER PUE,STO SIN DEMORA A DISPOSICION DEL MINISTERIO PUBLICO. ALCANCES Y
CONSECUENCIAS JURIDICAS GENERADAS POR LA VULNERACION A TAL DERECHO.
Amparo directo en revision 3229/2012. 4 de diciembre de 2013. Mayoria de tres votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz y Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Disidentes: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Jorge Mario Pardo Rebolledo, quienes
reservaron su derecho a formular voto particular. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretarios: Julio Veredin Sena Velazquez, José Alberto Mosqueda Velazquez, Javier
Mijangos y Gonzalez, José Diaz de Ledn Cruz, Beatriz Joaquina Jaimes Ramos y Francisco Octavio
Escudero Contreras. Esta tesis se publicd el viernes 14 de febrero de 2014 a las 11:05 horas en el
Semanario Judicial de la Federacion.
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siguientes: a).- las acciones por las que se pretenden hacer que un inocente

aparezca como responsable de un delito.

Al respecto, contamos con el multicitado informe de la autoridad en el que los
elementos de la Policia Ministerial, afirman que la detencién del agraviado se llevo
a cabo en la via publica, cuando cumplimentaban una orden de localizacion y
presentacion, siendo el momento en el que Al les ofreci6 una dadiva a fin de

revertir su actuacion.

Igualmente cabe mencionar que el licenciado Victor Manuel Balan Madera, Agente
del Ministerio Publico, mediante oficio 394/XPUJIL/2014, informd que con fecha 13
de octubre de 2014, a las 16:35 horas, Al se apersono en las instalaciones de esa
dependencia a fin de rendir su declaracién como aportador de datos dentro de la
indagatoria CH-209/XPUJIL/2014, y posteriormente el mismo dia a las 23:45 horas
se inicio en su contra la indagatoria AP-212/XPUJIL/2014, ya que fue presentado
por elementos de la Policia Ministerial de esa Representacion Social como

probable responsable del ilicito de Cohecho.

En ese orden de ideas, consideramos que el Juez Tercero de Primera Instancia

del Ramo Penal del Primer Distrito Judicial de Estado, sefial6 que:

“No habia razén para que los Agentes Aprehensores obligaran a Al a subir a la unidad
ministerial en contra de su voluntad, y es por ello que el ofrecimiento que sin conceder
hubiere realizado el ahora inculpado no puede considerarse que hayan tenido por objeto
gue dichos agentes dejaran de hacer algo justo o injusto relacionado con sus funciones
que eran la de unicamente localizarlo”.

Por lo que podemos afirmar que el estudio realizado por la autoridad
jurisdiccional, aunado al dicho de Q1 y al informe del Ministerio Publico de Xpuijil,
del que observamos que el quejoso horas antes habia acudido a la Fiscalia de esa
Villa, situacion que da valor probatorio al dicho de Al, deduciéndose de lo anterior
gue los elementos de la Policia Ministerial, aprovecharon la comparecencia de Al
en las instalaciones de esa Fiscalia, para retenerlo, imputarle un delito y
presentarlo en calidad de probable responsable de un ilicito que como ha

sefalado la autoridad jurisdiccional no se configuro.

En ese mismo sentido, podemos afirmar que el licenciado Victor Manuel Balan
Madera, Representante Social destacamentado en Xpujil, Calakmul, Campeche
quien tomo la declaracién de Q1 y A1 como testigos, fue el mismo servidor publico
ante quien los elementos de la policia ministerial presentaron a A1 como probable
responsable del delito de Cohecho, por lo que con esto podemos aducir no solo su
participacion en la afectacion a la esfera de la libertad del quejoso, sino también su
actuacion arbitraria, maxime que él como abogado y servidor publico detentador
del monopolio de la accion penal tiene pleno conocimiento de que las ordenes de
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localizacion y presentacion no son privativas de la libertad, sino son una forma de

hacer comparecer al probable responsable a fin de que rinda su declaracion.

Aunado a esto es importante sefialar que la declaracion del Probable
Responsable, no constituye un requisito indispensable para la integracion de una
averiguacion previa, en este caso de la CH-163/XPUJIL/AP/2014, ya que es un
derecho constitucional, contemplado en el numeral 20 apartado A, fraccion I, que
el indiciado puede reservarse de emitir manifestacion alguna respecto al ilicito que
se le imputa, por lo que, en el supuesto de no contar con la declaracién de Al no
suponia un motivo légico ni juridico para llevar a cabo su detencién, bajo el

argumento del Cohecho.

Finalmente, cabe sefalar que es totalmente claro que la imputacion realizada en
contra de Al por el delito de Cohecho, es a todas luces parte de un método
utilizado por la autoridad para la integracion de otras indagatorias que se le
instruian al agraviado, tal y como se puede corroborar con la declaracion de Al
probable responsable dentro de la indagatoria CH-163/XPUJIL/2014 a las 01:40
horas del dia 14 de octubre del 2014, lo que dio como resultado que fuera
consignado por los delitos de Cohecho y Robo a Casa Habitacion, dictindose
posteriormente un auto de libertad por falta de elementos para procesar, a su favor
ya que no se reunieron los requisitos necesarios para integrar la acusacion en su
contra en cuando al ilicito de Cohecho, y con respecto al otro delito el Juez Cuarto

de Primera Instancia emitié un Auto de Formal Prision.

A guisa de lo anterior, cabe sefialar que este Organismo ha notado que la
Procuraduria General de Justicia, continua utilizando la figura flagrante de Cohecho
como método de investigacion para llevar a cabo violaciones a derechos humanos
calificadas como detenciones arbitrarias, teniendo igualmente documentado que en
la mayoria de los casos la Autoridad Jurisdiccional ha dictado Autos de Libertad de
Falta de Méritos para Procesar a los detenidos al no configurarse dicha conducta
delictiva, manipulando esta figura juridica Unicamente para dar tiempo a la
integracion de otro ilicito que se les pretende imputar a los detenidos, tal y como
consta en los expedientes de queja Q-308/2012,QR-151/2012, Q-289/2013, Q-
017/2014 y Q-021/2014.

En base a lo anterior, queda claro que con su actuacion, los elementos de la
Policia Ministerial y el Agente del Ministerio Publico transgredieron el articulo 72
fraccion VIII de Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado

(vigente en el momento en que acontecieron los hechos), que establece:

24



“Son obligaciones de los servidores publicos de la procuraduria: Abstenerse de ordenar o
realizar la detencién o retencion de persona alguna sin cumplir con los requisitos previstos
en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los ordenamientos
legales aplicables”(sic).

Por tal motivo, esta Comision determina que Al, fue objeto de la violacion a
derechos humanos consistente en Falsa Acusacion, imputables a los CC. Celso
Manuel Sanchez Gonzalez, Laurencio Valencia Moo y José Luis Martinez
Paat, Primer Comandante y Agentes de la Policia Ministerial, todos
destacamentados en Xpujil, Calakmul, Campeche, asi como el C. Victor
Manuel Balan Madera, Agente Investigador del Ministerio Publico de Xpujil,

Calakmul, Campeche.
V.- CONCLUSIONES.

En virtud a todos los hechos descritos anteriormente y producto de las

investigaciones llevadas a cabo en el procedimiento que nos ocupa se concluye:

A) Se acredito la existencia de violaciones a derechos humanos consistentes
en: Detencion Arbitraria y Falsa Acusacion en agravio de Al por parte de
los CC. Celso Manuel Sanchez Gonzéalez, Laurencio Valencia Moo, José
Luis Martinez Paat, Primer Comandante y elementos de la Policia
Ministerial y del C. Victor Manuel Balan Madera, Agente del Ministerio

Publico, todos destacamentados en Xpuijil, Calakmul, Campeche.

B) Se acredito la existencia de la violacion a derechos humanos consistente en:
Retencion llegal, en agravio de Al por parte de los CC. Celso Manuel
Sanchez Gonzélez, Laurencio Valencia Moo, José Luis Martinez Paat,
elementos de la Policia Ministerial destacamentados en Xpuijil,

Calakmul, Campeche.

C) No se acreditd la violacibn a Derechos Humanos, consistente en Empleo
Arbitrario o Abusivo de la Fuerza por parte de Autoridades Policiacas,
en agravio de Q1 y Al, por parte de elementos de la Policia Ministerial y
Agente del Ministerio Publico de Xpujil, asi como de elementos la
Policia Ministerial de Candelaria y del C. Oscar Orlando Prieto Balam,

Agente del ministerio Publico de Candelaria.

Para todos los efectos legales correspondientes, esta Comisién Estatal reconoce

la condicion de Victima de Violaciones a Derechos Humanos! a Al.

™ Articulos 1 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulo 101 fraccién Il la Ley
General de Victimas y articulo 97 fraccion 1l inciso b) de la Ley que Establece el Sistema de Justicia para las
Victimas del Estado de Campeche.
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Por tal motivo y toda vez que en la sesion de consejo celebrada con fecha 28 de
septiembre de 2015, fue escuchada la opinion de sus integrantes, en cuanto a los
hechos sefialados por Q1 y Al, con el objeto de lograr una reparacién integral*? se

formulan las siguientes:

VI.- RECOMENDACIONES.

PRIMERA: Como medida de satisfaccion de la victima, a fin de reintegrarle la
dignidad al agraviado y realizar una verificacion de los hechos estudiados en el
citado expediente de conformidad con el articulo 55 fraccién | de la Ley que
Establece el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche, se

solicita:

a) Publique en los medios de comunicacion oficial de esa Dependencia del

Estado el texto integro de la presente Recomendacion.

SEGUNDA: Con fundamento en el articulo 56 fracciones I, 1l y VII del citado
ordenamiento juridico, como medida de no repeticion, las cuales tiene como
objetivo contribuir, prevenir o evitar la repeticion de hechos que ocasionan la

violacioén, se solicita:

a) Capacitese a los a los CC. Celso Manuel Sanchez Gonzalez, Laurencio
Valencia Moo, José Luis Martinez Paat, Primer Comandante y elementos
de la Policia Ministerial, asi como al C. Victor Manuel Balan Madera,
Agente del Ministerio Publico, todos destacamentados en Xpujil, Calakmul,
Campeche, respecto a que: 1) se abstengan de realizar detenciones fuera
de los supuestos legalmente previstos de flagrancia; 2) Que cuando
detengan a un ciudadano, lo pongan inmediatamente a disposicion del
Ministerio Publico, a fin de evitar Retenciones llegales; 3) Sobre sus
funciones y facultades establecidas en la Constitucion Federal, la Ley
Organica de la Fiscalia General del Estado y el Reglamento Interior de esa
dependencia, a fin de evitar violaciones a derechos humanos como las

acreditadas en la presente resolucion.

b) Dicte un Acuerdo General en el que se instruya a los agentes del Ministerio
Pulblico, para que cuando emitan una orden de localizacion y presentacion,

ésta contenga los alcances y limites juridicos de la misma y se instruya a

12 Articulo | parrafo 11l y 113 parrafo Il de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Sentencia
de fecha 30 de agosto de 2010, emitida por la Corte Interamericana de Derechos Humanos controversia
Fernandez Ortega y otros vs. México como forma de reparacién a los dafios materiales e inmateriales
provocados por el Estado Mexicano en contra de las victimas, ONU. Principios y directrices basicos sobre el
derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas internaciones de derechos humanos y de
violaciones graves del derecho internacional humanitario a interponer recursos y obtener reparaciones.
Resolucion 60/147 del 16 de diciembre del 2015, articulo 26 y 27 de la Ley General de Victimas y articulo 44
de la Ley que Establece el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche.
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los policias ministeriales para que en el momento en que le den
cumplimiento entreguen una copia a la persona a la que va dirigida, con la

finalidad de que tenga certeza juridica.

c) Se instruya a los agentes del Ministerio Publico y Policias Ministeriales para
que se deje de usar la figura delictiva de cohecho, como método de
investigacion, para dar lugar a la integracibn de otras averiguaciones
previas, tal como ocurrié en el asunto que nos ocupa, asi como en los
expedientes de quejas niumeros Q-308/2012, QR-151/2012, Q-289/2013, Q-
017/2014 y Q-021/2014, y muchos otros mas.

De conformidad con lo establecido en el articulo 45 de la Ley de la Comision de
Derechos Humanos del Estado de Campeche en vigor, le solicito que la respuesta
sobre la aceptacién de esta Recomendacién nos sea informada dentro del término
de 5 dias habiles, contados a partir de su notificacion haciendo de su conocimiento
gue este documento es integral en todas sus partes, cuya aceptacion implica el
cumplimiento de cada uno de sus puntos resolutivos y que, en su caso, las
pruebas correspondientes a su cumplimiento sean enviadas dentro de los

veinticinco dias habiles siguientes a esta notificacion.

Se le recuerda que en caso que la Recomendacion no sea aceptada o cumplida
en su totalidad se procedera, conforme con lo dispuesto en los articulos 102,
apartado B, parrafo segundo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 54 fraccion XIX ter. de la Constitucion Politica del Estado de
Campeche y 45 Bis, fraccion | y Il de la Ley que rige a este Organismo, a solicitar
al Congreso del Estado o en sus recesos a la Diputacion Permanente, la
comparecencia de las autoridades o servidores publicos responsables para que
justifiqguen su negativa y la autoridad a la que se le hubiere dirigido la resolucion,
debera fundar, motivar y hacer publica su negativa en el Periddico Oficial del

Estado y en su sitio web.
Sin otro particular, le reitero la seguridad de mi atenta y distinguida consideracion.

ATENTAMENTE

MTRA. ANA PATRICIA LARA GUERRERO.
PRESIDENTA
“Sentimientos de la Nacion,
un legado de los Derechos Humanos

C.c.p. Interesado
C.c.p. Expediente Q-264/2014
APLG/ARMP/SLLD
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