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“La buena Ley es Superior a todo hombre
Morelos en los Sentimientos de la Nacion.

Oficio: VG/861/2010
Asunto: Se emite Recomendacion
San Francisco de Campeche, Cam., a 27 de abril de 2010

C. MTRO. RENATO SALES HEREDIA,
Procurador General de Justicia del Estado.
PRESENTE.-

La Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche con fundamento en
los articulos 1, 2, 3, 6 fraccion lll, 14 fraccién VII, 40, 41, 43, 45, 48 y 49 de la Ley
que crea a este Organismo, examiné los diversos elementos relacionados con la
queja presentada por la C. Veronica Herrera Oliveros en agravio del C.

Leobardo Herrera Morales vistos los siguientes:

ANTECEDENTES

Con fecha 06 de abril de 2009, la C. Veronica Herrera Oliveros present6 ante esta
Comision de Derechos Humanos un escrito de queja en contra de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, especificamente de agentes de la Policia
Ministerial destacamentados en la Subprocuraduria de la Segunda Zona de
Procuracion de Justicia con sede en Escarcega, Campeche, y de esta ciudad
capital, asi como del agente del Ministerio Publico con sede en esta ciudad, por
considerarlos responsables de hechos presuntamente violatorios de derechos

humanos en agravio del C. Leobardo Herrera Morales.

En virtud de lo anterior, una vez admitido el escrito de queja, esta Comisién integré

el expediente 115/2009-VG, y procedi6 a la investigacion de los siguientes:
HECHOS
La C. Verdnica Herrera Oliveros, manifesto que:
“...1.- El dia martes 31 de marzo del afio 2009, como a eso de las doce
del dia fue detenido mi padre LEOBARDO HERRERA MORALES, en la

Ciudad de Escéarcega, Campeche, por parte de agentes de la Policia

Ministerial, y fue trasladado a esta Ciudad de Campeche, mediante un



fuerte dispositivo de seguridad, siendo ingresado a los Separos de la

Procuraduria General de Justicia del Estado.

2.- El mismo dia martes de este afio, nos enteramos que mi padre
estaba detenido e incomunicado en esta Ciudad, sin que existiera orden
de aprehensién en su contra, toda vez que no ha cometido delito por el

cual pueda ser aprehendido.

3.- Con fecha miércoles 01 de abril de 2009, ante la cerrazon, abuso de
poder, intimidacion y prepotencia, como es su modus operandi de la
autoridad ministerial 'y Ministerio Publico en turno de dicha
Procuraduria, no me quedo otra opcién de acudir ante un Juez Federal
en demanda y Proteccion de la Justicia Federal, contra actos de las

autoridades de la Procuraduria General de Justicia del Estado.

4.- Y fue asi que con fecha 01 de abril del presente afio, se admite la
demanda de Garantias Constitucionales, radicandose en el Juzgado

Primero de Distrito, marcada con el numero 298/2009.

5.- Mi padre ha sido salvajemente golpeado, le dieron toques eléctricos
en los testiculos, practica hace afios erradicada y que a estas alturas la
siguen implementando las Procuradurias de los Estados, como es el

caso que nos ocupa.

6.- El dia 02 de abril del presente afio, noté a mi padre muy mal de
salud, y aun mas por los golpes que tiene en diferentes partes del
cuerpo, entre ellos, las piernas y pantorrillas, mi padre padece diabetes
y presion alta sin embargo no estaba tomando las medidas pertinentes

en la Procuraduria General de Justicia.

7.- Mi padre LEOBARDO HERRERA MORALES, fue sometido a un
interrogatorio parte del agente del Ministerio Publico y agentes
ministeriales, sin la presencia de algun abogado, violando asi la
Constitucion General de la Republica que en su articulo 20 prohibe el
autoincriminarse, y declarar a la fuerza, el dia 31 de marzo y 01 de abril
del presente afio.



8.- Asimismo el dia 31 de marzo y 01 de abril del 2009, mi padre fue
ingresado a un calabozo, que tiene la Procuraduria y con poca luz, lo
hicieron firmar sendas declaraciones, ignorando su contenido, aunque
mi padre se rehusaba a firmar, por cada resistencia era una brutal
golpiza en partes que la misma Procuraduria sabe, que no dejan

huellas externas.

9.- Luego entonces, considero que dicha detencion fue arbitraria,
ademas la tortura de que esta siendo objeto mi padre, es un delito
grave, por lo que pido a esta Comision, procesa a su investigacion...”

(sic)

En observancia a lo dispuesto en el Titulo IV, Capitulo Il del Reglamento Interno
de esta Comision de Derechos Humanos, se llevaron a cabo las siguientes:

ACTUACIONES

Con fecha 06 de abril del 2009, personal de este Organismo se constituy6 a las
instalaciones del Hotel “Posada Francis”, entrevistandose con el C. Leobardo
Herrera Morales, quien manifestd su version sobre los hechos materia de estudio,
de igual forma se hicieron constar las lesiones que a simple vista pudieron
observarse en su cuerpo, diligencias que constan en el acta circunstanciada y fe

de lesiones de la misma fecha.

Mediante oficios VG/932/2009 y VG/1137/2009, de fechas 7 y 23 de abril de 2009,
se solicitd al Procurador General de Justicia del Estado, un informe acerca de los
hechos narrados en el escrito de queja, mismo que fue proporcionado mediante
oficio 607/2009, de fecha 08 de junio de 2009, suscrito por la Visitadora General

de dicha Dependencia y al que se anexé diversa documentacion.

Mediante oficios VG/1138/2009, VG/1495/2009 y VG/2516/2009, de fechas 23 de
abril, 29 de mayo y 5 de octubre de 2009, se solicitd al Procurador General de
Justicia en el Estado copias certificadas de la averiguacion previa 262/ESC/2009,
iniciada en la Subprocuraduria de la Segunda Zona de Procuracion de Justicia del
Estado con sede en Escarcega, Campeche, en contra del C. Leobardo Herrera
Morales, por la probable comision del delito de cohecho, de las valoraciones

médicas que le fueron practicadas durante su arraigo y de las listas de visitas y de
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alimentos proporcionados a personas detenidas del 31 de marzo al 5 de abril de
2009, peticiones atendidas con fecha 3 de diciembre de 2009.

Con fecha 23 de diciembre de 2009, personal de este Organismo se comunico con
el licenciado Gustavo Jiménez Escudero, Visitador General de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, con la finalidad de informarle que parte de las
copias certificadas de la averiguacion previa 262/ESC/2009 iniciada en la
Subprocuraduria de la Segunda Zona de Procuracion de Justicia del Estado con
sede en Escarcega, Campeche, en contra del C. Leobardo Herrera Morales, por la
probable comisién del delito de cohecho, remitida a esta Comision no eran
legibles, solicitando remitir nuevamente copias legibles de la indagatoria referida,

tal y como consta en la fe de actuacion correspondiente.

Con fecha 31 de diciembre de 2009, personal de esta Comision acudi6 a las
instalaciones de la Procuraduria General de Justicia con la finalidad de obtener la
informacion ilegible en las copias de la indagatoria 262/ESC/2009, haciéndose

constar dicha informacién en la fe de actuacion de la misma fecha.

Con fecha 13 de abril de 2010, personal de este Organismo acudid a las
instalaciones de la Procuraduria General de Justicia con la finalidad de obtener
mayores datos respecto de la indagatoria 262/ESC/2009, actuacién que obra en la
fe de actuacion correspondiente.

EVIDENCIAS

En el presente caso, las evidencias las constituyen los elementos de prueba

siguientes:

1. El escrito de queja presentado por la C. Veronica Herrera Oliveros el dia 06
de abril de 2009.

2. Fe de actuacion de fecha 06 de abril de 2009, en la que se hizo constar que
personal de este Organismo se constituyd a las instalaciones del Hotel
“Posada Francis”, recabando la declaracion del C. Leobardo Herrera

Morales.

3. Fe de lesiones de fecha 06 de abril de 2009, en la que se hizo constar que

personal de este Organismo se constituyd en las instalaciones del Hotel
4



“Posada Francis”, constatando las afectaciones fisicas que a simple vista

presenta el C. Leobardo Herrera Morales.

4. 18 impresiones fotograficas digitales fijadas por personal de este
Organismo, correspondientes a las actuaciones de fe de lesiones referidas
en el punto que antecede.

5. Oficio 299/PME/2009, de fecha 15 de abril de 2009, suscrito por el C. Jorge
Huchin Salas, primer comandante de la Policia Ministerial adscrito a la
Subprocuraduria de la Segunda Zona de Procuracion de Justicia del

Estado, con sede en Escarcega, Campeche.

6. Ocursos sin numero de fecha 28 de mayo de 2009, suscritos por los CC.
licenciados Carlos Roman Mex Dominguez y José Antonio Cotaya
Cambranis, agentes del Ministerio Publico de guardia turnos “A” y "C”,

respectivamente.

7. Copia simple del oficio 291/J.P./PME/2009, de fecha 17 de abril de 2009,
suscrito por el C. comandante Celso Manuel Sanchez Gonzalez,

Subdirector de la Policia Ministerial del Estado.

8. Copias certificadas de las valoraciones médicas practicadas al C. Leobardo
Herrera Morales, con fechas 31 de marzo y 01, 03, 04, 05 y 06 de abril de
2009, realizadas tanto en la Procuraduria de Justicia del Estado de esta
ciudad durante la medida de arraigo dictada por el Juez Primero del Ramo
Penal del Primer Distrito Judicial del Estado, suscritas por médicos legistas

adscritos a la referida Dependencia.

9. Copias certificadas de algunas constancias que integran la averiguacion
previa 262/ESC/2009 iniciada contra del C. Leobardo Herrera Morales, por
la probable comision del delito de cohecho, en la Subprocuraduria de la
Segunda Zona de Procuracion de Justicia del Estado con sede en

Escéarcega, Campeche.

10.Fe de actuacion de fecha 13 de abril de 2010, por la que se hizo constar,
previa revision de la averiguacion previa 262/ESC/2009, el contenido de la
valoracion médica practicada al C. Leobardo Herrera Morales al ingresar a

las instalaciones de la Subprocuraduria de Escarcega, Campeche, asi
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como su similar de egreso de las instalaciones de la Procuraduria de
Justicia del Estado de esta Ciudad. De igual forma se observé la
inexistencia de la valoracion médica de egreso de la Subprocuraduria de
Escarcega, Campeche del presunto agraviado y del acuerdo por medio del
cual el C. Herrera Morales debia ser trasladado a las instalaciones de la
Procuraduria General de Justicia del Estado con sede en esta Ciudad.

Una vez concluida la investigacion correspondiente al caso que nos ocupa, se
procede al analisis de los argumentos, hechos y pruebas recabadas por este

Organismo, en los términos siguientes:

SITUACION JURIDICA

Al analizar las constancias que obran en el expediente de mérito se aprecia que el
dia 31 de marzo de 2009, el C. Leobardo Herrera Morales, fue detenido en el
municipio de Escarcega, Campeche, por elementos de la Policia Ministerial ante la
comision flagrante del delito de cohecho, e ingresado a las instalaciones de la
Subprocuraduria de la Segunda Zona de Procuracion de Justicia del Estado con
sede en Escarcega, Campeche, en donde fue puesto a disposicion del agente del
Ministerio Pudblico quien dio inicio a la constancia de hechos 262/ESC/2009,
seguidamente y en la misma fecha fue trasladado a las instalaciones de la
Procuraduria General de Justicia del Estado con sede en esta Ciudad en donde
permanecid hasta el dia 02 de abril de 2009, para finalmente ser conducido al
Hotel “Posada Francis” con sede en esta Ciudad capital el dia 02 de abril de
2009, con motivo de la orden de arraigo obsequiada por el Juez Primero del Ramo

Penal del Primer Distrito Judicial del Estado.

OBSERVACIONES

La C. Verodnica Herrera Oliveros manifestd: a) que el dia 31 de marzo del 2009, su
padre el C. Leobardo Herrera Morales, fue detenido de manera arbitraria por
elementos de la Policia Ministerial en el municipio de Escarcega, Campeche, y
qgue el mismo dia fue trasladado a esta Ciudad para ser ingresado a los separos
de la Procuraduria General de Justicia del Estado; b) lugar donde estuvo detenido
e incomunicado y fue torturado; c).- que con fechas 31 de marzo y 01 de abril del

2009, el C. Leobardo Herrera Morales fue interrogado por un agente del Ministerio



Publico y elementos de la Policia Ministerial sin la presencia de un abogado

defensor, obligandolo a firmar su declaracion ministerial ignorando su contenido.

Inmediatamente después de recibido el escrito de queja, con la finalidad de contar
con los mayores elementos probatorios posibles, personal de este Organismo se
constituy6 al Hotel “Posada Francis”, para recabar la declaracion del C. Leobardo
Herrera Morales, quien respecto de los hechos materia de estudio refirio lo

siguiente:

“...el dia 31 de marzo del afio en curso siendo aproximadamente las
13:00 horas me estacioné en casa de una persona que conozco como
Gabino, quien vive cerca de la bodega de la Pepsi, en Escéarcega,
Campeche, y estabamos hablando de que al parecer habian robado en
Su casa, en eso estabamos platicando con una persona que conozco
como Tofio que se dedica a correr caballos, le daba las sefias de unos
vehiculos que estuvieron estacionados en su casa, yo me ofreci
trasladarlo a las oficinas de la Procuraduria General de Justicia del
Estado de Escarcega, Campeche, en eso puede observar que se
detenian junto a nosotros tres camionetas y dos automoviles de donde
bajaron varias personas, encapuchadas y portando armas de fuego,
uno de ellos se dirigié a mi persona diciéendome ¢ Qué hace usted aqui?
le dije que estaba hablando con don Gavino ya que queria pedirle
prestado dinero, seguidamente me esposaron y me subieron a una de
las camionetas, pudiendo ver que se puso en marcha hasta llegar a las
oficinas del Ministerio Publico del fueron comdn con sede en
Escarcega, Campeche, me conducen al segundo piso en un cuarto, yo
no pude ver nada ya que me taparon la cara con una jerga sucia, en
eso me dan unas cachetadas y un golpe en los testiculos y me
conducen a otro lugar ya que en el trayecto me decian que tenia que
caminar para una escalera y luego que subiera mi pie, pasé un rato y
me fueron a buscar llevandome a otro lugar, vendandome los brazos y
me tiraron al piso, enseguida me empezaron a dar de patadas por
diversas partes de mi cuerpo, y luego me echaron agua por la nariz y la
boca, ademas me golpeaban para que me la tragara, no se cuanto
tiempo paso, luego me dijeron que venia lo peor, me dijeron te vamos a
matar, en eso me colocaron una bolsa de plastico sobre el rostro la cual

me producia asfixia y cuando dejaba de respirar me daban de golpes en
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la espalda para que volviera a respirar; luego paso un rato y me
subieron a un vehiculo y durante el trayecto uno de los policias
ministeriales me venian golpeando en las costillas del lado derecho que
porque venia sudando mucho, que parecia puerco, sude y sude, luego
pude observar que me estaban trasladando a esta localidad de San
Francisco de Campeche ya que me llevaron a la celda niumero cuatro
en las instalaciones de la Procuraduria General de Justicia del Estado,
a partir de que me entregaron a estas autoridades no he sido objeto de
malos tratos, me han dado atencion medica y medicamentos para el
dolor y la diabetes que padezco, luego me notificaron que estaba
siendo arraigado y me trasladaron a este Hotel, al segundo dia por la
tarde noche me vinieron a buscar unas personas vestidas de azul fuerte
quienes me llevaron a las instalaciones de la Procuraduria General de
Justicia del Estado y me presentaron con una persona del sexo
masculino que dijo ser agente del Ministerio Publico de la SIEDO y me
informd que tenia unos documentos en los que constaba que ya habia
rendido mi declaracion en presencia de una licenciada, a la cual nunca
Vi ni estuvo en mi presencia y mucho menos habia rendido y firmado
declaracion alguna, el agente insistio y me dijo que venia a tomar mi
declaracion ya que se me acusaba de secuestro, venta de drogas y
pertenecer a los “zetas”, cabe sefalar que horas antes de que me
notificaran el arraigo, me llevaron al area de separos, donde un
elemento de la Policia Ministerial me dijo que tenia que firmar muchos
papeles que eran con relacién a mi declaracion, que era lo que yo habia
declarado que no tenia que preocuparme, les pedi que me lo explicaran
pero me respondieron que eran unos articulos que ni ellos conocen,

entonces firmé esos papeles sin leerlos y puse mis huellas...” (sic)

Asimismo y después de obtenida la declaracion aludida, personal de este
Organismo procedi6 a hacer constar las lesiones que a simple vista se apreciaban

en el C. Herrera Morales, observandose lo siguiente:

“...Cicatriz lineal vertical antigua que nace en regidn epigastrica y
termina en region hipogastrica; que corresponde a una cirugia antigua.
Cicatriz antigua lineal, horizontal de aproximadamente diez centimetros

en el flanco derecho, originada por una cirugia antigua.



Hematoma en forma irregular de color azulado en la cara anterior del
tercio superior del muslo derecho.

Hematoma en forma irregular de color azulado en la cara anterior del
tercio inferior del muslo izquierdo.

Hematoma en forma irregular de color azulado en la cara anterior de la
rodilla derecha.

Hematoma en forma irregular de color azulado en el tercio superior del
muslo izquierdo.

Cicatriz antigua en la linea vertical en la cara lateral externa del muslo
izquierdo.

Excoriacion en el tercio medio de la pierna izquierda.

En cuanto a sus antecedentes médicos refiere tener diabetes y si se le
ha permitido el acceso de sus medicamentos para su tratamiento, por lo
gue respecta a la presion refiere que no ha tenido problemas ya que los
medicos que lo han venido a valorar lo han encontrado normal, ademas
me inform6 que estaba tomando flanax que le recet6 un doctor de la

Procuraduria General de Justicia del Estado...” (sic)

En consideracion a los hechos expuestos en el escrito de queja, esta Comision
solicitd un informe al Procurador General de Justicia del Estado, siendo remitido el
oficio 607/2009 de fecha 8 de junio de 2009, suscrito por el Visitador General de la
citada Dependencia, al que adjunt6 documentaciéon diversa entre la cual

encontramos los siguientes ocursos de relevancia para la investigacion:

a) Ocurso 299/PME/2009 de fecha 15 de abril de 2009, suscrito por el C. Jorge
Huchin Salas, Primer Comandante de la Policia Ministerial en la Segunda

Zona de Procuracion de Justicia del Estado, en el cual senal6:

“...no son ciertos los hechos que se le pretenden atribuir al suscrito en
funciones de primer comandante de la policia ministerial y a los
elementos bajo mi mando; toda vez que es considerarse que nuestras
funciones, se apegaron en todo momento a la legalidad y a las normas
y principios rectores de esta dependencia. Pues es de darse a conocer
al organismo defensor de los derechos humanos, que la relacién y el
trato que se mantuvo en su oportunidad con el quejoso Leobardo
Herrera Morales, fue la adecuada; es decir en ningin momento se le

violentaron sus derechos humanos, ni sus garantias individuales; ya
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que si bien es cierto, el 31 de marzo del presente afio, el C. Leobardo
Herrera Morales, fue puesto a disposicion del agente del Ministerio
Publico de esta segunda zona, esto se hizo, al encontrarsele en
flagrancia como probable responsable de la comision del delito de
Cohecho, cuando el suscrito y personal bajo el mando realizabamos
algunas diligencias de investigacion propias de nuestras funciones, en
una diversa indagatoria ministerial. Por lo que antes y después de haber
sido puesto a disposicion del aludi6 Representante Social, se le traté

con respeto y dignidad.

Entonces, es totalmente falso, lo arglido por la C. Verbnica Herrera
Morales, en agravio de su sefior padre, al sostener que éste fue
“salvajemente golpeado; que le dieron toques eléctricos en los
testiculos”; versiéon de la que se advierte, fue vertida anicamente con la
finalidad de demeritar la labor policial de esta dependencia, para tratar

de justificar los presuntos actos ilicitos del quejoso...” (sic)

b) Escrito de fecha 28 de mayo del 2009, signado por el C. licenciado José
Antonio Cotaya Cambranis, agente del Ministerio Publico de guardia turno

“C”, en el que refiri6:

“...el 31 de marzo del afio en curso, cuando el suscrito me encontraba a
cargo de la agencia de guardia del turno “C”, en ningun momento
realice alguna diligencia ministerial con el referido Leobardo Herrera
Morales; es decir, no lo tuve a mi disposicion, y en consecuencia, niego
haber presidio alguna declaracion del mismo; por lo que es falso que en
esa fecha, se le hayan violentados sus derechos humanos, asi como

sus garantias individuales, en especifico, las de seguridad juridica...’

(sic)

c) Informe de fecha 28 de mayo del 2009, suscrito por el C. licenciado Carlos
Roman Mex Dominguez, agente del Ministerio Pablico turno “A”, en el que

senalo:

“...niego totalmente los hechos imputados en mi contra, pues durante la
Guardia del Turno “A”, correspondiente al 01 de abril del afio en curso,

y en la que el suscrito fungia como titular, en ningn momento me fue
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puesto a disposicion el quejoso Herrera Morales, ni mucho menos le
tome alguna declaracion, violentado sus derechos, tal y como lo hace
valer su hija, en el escrito de queja sefalado. Por tanto, desconozco a
gue eventos se refiera la quejosa, pues son hechos que no son propios,

ni me constan...” (sic)

d) Oficio 291/J.P/P.M.E./2009 de fecha 17 de abril de 2009 suscrito por el C.
Celso Manuel Sanchez Gonzalez, Subdirector de la Policia Ministerial del

Estado en el que refiere:

“...niego todos los hechos que se narran en la queja antes descrita,
donde pretenden imputarle al personal de la Policia Ministerial del
Estado. De igual forma me permito hacer de su conocimiento que el
personal bajo mi mando, son ajenos a las imputaciones que se les
atribuyen, ya que no tuvieron injerencia en las actuaciones que se

narran en los hechos...” (Sic)

Continuando con la investigacion se solicitd a la Procurador General de Justicia
del Estado copias debidamente certificadas de la averiguacion previa
262/ESC/2009, iniciada en contra del C. Leobardo Herrera Morales, por la
probable comisién del delito de cohecho, en la Subprocuraduria de la Segunda
Zona de Procuracion de Justicia del Estado con sede en Escarcega, Campeche,
de las valoraciones médicas practicadas a dicho agraviado asi como copias del
libro de visitas a personas detenidas del 31 de marzo al 05 de abril de 2009, en

consecuencia nos fue remitida lo siguiente

Diversos certificados médicos practicados al C. Leobardo Herrera Morales, por
meédicos legistas adscritos a la Procuraduria General de Justicia del Estado, con

sede en esta ciudad, en los que se apunté lo siguiente:

Valoraciones médicas realizadas en las instalaciones de la Procuraduria

General de Justicia del Estado.-

v' Certificado médico de entrada realizado a las 18:45 horas del dia 31
de marzo de 2009, suscrito por el C. doctor Francisco J. Castillo Uc, en
el que se observo: “...Extremidades superiores: eritema en cara posterior

de tercio proximal de antebrazo derecho y en ambas mufiecas.
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Observaciones: bien orientado, refiere ser diabético tratado hace dos
afios con Bioglucon 1 tab vo c-8hrs e hipertenso sin precisar farmaco.
Actualmente sin datos clinicos de descontrol se recomienda reiniciar a la

brevedad sus farmacos a sus dosis habituales...”

v' Certificado médico psicofisico realizado a las 23:30 horas del dia 01
de abril de 2009, suscrito por el C. doctor Arturo Salinas San José, en el
que se hizo constar: “...Abdomen: Refiere dolor en hipogastrio pero no se
observan datos de huella de violencia fisica reciente. Extremidades
inferiores: Refiere dolor muslo derecho y muslo izquierdo nivel tercio
medio cara laterales pero no se observan datos de huella de violencia
fisica recientes. Observaciones: Bien orientado. Nota refiere ser diabético

no controlado con medicamentos s6lo a base de yerbas...”

Valoraciones médicas realizadas en el Hotel en donde fue ingresado el

presunto agraviado para el cumplimiento de la orden de arraigo.

v' Certificado médico psicofisico realizado a las 14:00 horas del dia 03
de abril de 2009, suscrito por el C. doctor Carlos Alberto Rosado
Estrada, en el que se refirio: “...Abdomen: Refiere dolor a la palpacién en
region epigastrica en relacion a la ingesta de alimento irritante. No se
observan datos de huella de violencia fisica reciente. Extremidades
Inferiores: Refiere dolor de moderada intensidad y se observa
presencia de equimosis postraumatico en la misma zona con
aumento de tono muscular. ADD. Amerita manejo médico con
medicamento antidiabético oral, Analgésico antiinflamatorio y

antiacido...”

v' Certificado médico psicofisico realizado a las 22:55 horas del dia 04
de abril de 2009, suscrito por el C. doctor Manuel Jesus Aké Chablé, en
el que se apunto: “...Torax cara anterior: Refiere dolor costado derecho.

Observaciones: Bien orientado. Estd tomando Flanax caps y Ranisen...”

v' Certificado médico psicofisico realizado a las 10:20 horas del dia 05
de abril de 2009, suscrito por el C. doctor Carlos Alberto Rosado
Estrada, en el que se hizo constar: “...Abdomen: Refiere que ya ha
disminuido el dolor en region epigastrica. No se observan datos de huella
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de violencia fisica reciente. Extremidades Inferiores: Refiere dolor de baja
intensidad y se observa disminucion de la equimosis en la cara
externa de ambas piernas con tono muscular normal. Observaciones:

Bien orientado...”

v' Certificado médico psicofisico realizado a las 19:50 horas del dia 05
de abril de 2009, suscrito por el C. doctor Santiago Guzman Vazquez,

“

en el que se anoté: “...Abdomen: Refiere que ya ha disminuido el dolor
en region epigastrica. No se observan datos de huella de violencia fisica
reciente. Extremidades Inferiores: Refiere dolor de baja intensidad y
equimosis violacea en cara externa de ambas piernas con aumento
de tono muscular. Nota: Actualmente tomando medicamento para control

de diabetes...”

De igual forma fueron remitidas copias simples del libro en el que se relacionan las
personas detenidas que reciben vistas y alimentos durante el periodo del 31 de
marzo al 05 de abril de 2009, sin embargo de las copias proporcionadas a este
Organismo, no se observa que el C. Leobardo Herrera Lopez, recibiera visitas o
alimentos de algun familiar o conocido, ni que alguno de ellos hubiese solicitado

ver o tener contacto con el presunto agraviado.

Posteriormente se recepciond ante este Organismo, copias certificadas de algunas
de las constancias que integran la averiguacién previa 262/ESC/2009 iniciada
contra del C. Leobardo Herrera Morales, por la probable comisién del delito de
cohecho, en la Subprocuraduria de la Segunda Zona de Procuracion de Justicia
del Estado con sede en Escarcega, Campeche, de cuyo estudio fue posible

advertir los siguientes documentos de relevancia para nuestra investigacion:

v Acuerdo de inicio de fecha 31 de marzo de 2009, a las 18:30 horas del dia,
por oficio 248/P.M.E./2009, mediante el cual el C. Jorge Huchin Salas,
comandante de la Policia Ministerial, pone a disposicion de la
Representacion a los CC. Leobardo Herrera Morales y Alejandra Bejar
Pineda, por su probable responsabilidad en el delito de cohecho, asi como
un vehiculo Tsuru de color rojo y dos billetes de $500.00 (quinientos pesos
00/100 M.N.)

v' Oficio 248/P.M.E./2009 de fecha 31 de marzo de 2009, signado por el C.
13



Jorge Huchin Salas, comandante de la Policia Ministerial, cuyo contenido
coincide de manera medular con el informe rendido a esta Comision, y por
el que ponen a disposicion del Representante Social a los CC. Leobardo
Herrera Morales y Alejandra Bejar Pineda, por el delito de cohecho, en los

términos siguientes:

“...procedimos a llamar a dicho domicilio cuando arrib6 un
vehiculo de la marca Nissan tipo Tsuru de color rojo, con placas
de circulacion ******* de| estado de Campeche donde venian dos
personas una de sexo masculino y la otra del sexo femenino,
procediendo a dirigirnos a dicho vehiculo, donde le preguntamos
gue si vivian en dicho domicilio, a lo que nos respondieron en
sentido afirmativo, por lo que procedimos a identificarnos como
personal de la Policia Ministerial del estado y que estdbamos
localizando a la C. ALEJANDRA BEJAR PINEDA, a lo que la
persona de sexo masculino procedid a descender de la unidad
anteriormente descrita, y se dirigio al suscrito diciéndole que para
qgue la buscabamos, a lo que le respondié que necesitabamos
hacerles unas preguntas sobre el paradero de su medio hermano
XXXXXXXXX, a lo que la persona de sexo masculino se empez6
a alterar y procediendo a empujar al suscrito, a lo que el de la voz
le dijo que se calmara ya que estaba realizando una investigacion
ministerial procediendo el sujeto a seguir empujando al de la voz,
a lo que el suscrito le dijo que lo que estaba haciendo era delito
llamado ataques a funcionarios publicos en ejercicio de sus
funciones, entonces esa persona cambio de actitud, al
cuestionarlo dijo responder al nombre de LEOBARDO HERRERA
MORALES, de 47 afios de edad, con domicilio en la calle 51
numero 156 B colonia Santa Margarita, en Ciudad del Carmen,
Campeche, entonces esta persona llamado LEOBARDO nos
manifestd que no queria problemas, que le daba la cantidad de
guinientos pesos con tal que hiciera como que no habia pasado,
y que le daria chance de hablar con la C. ALEJANDRA BEJAR
PINEDA, bajandose en ese momento la C. ALEJANDRA BEJAR
PINEDA de la marca Nissan, tipo Tsuru y aproximandose hasta
donde estaba suscrito, manifestandole que también le daba la

cantidad de quinientos pesos con tal de que los dejara ir, ya que
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no queria tener problemas en torno a lo sucedido de su medio
hermano XXXXXXXXX, y que si queria mas dinero le diera
chance de comunicarse con un familiar para que le hiciera llegar
mas dinero con tal de que los dejara ir, manifestdndole el C.
LEOBARDO, que le diera chance de irse ya que en Ciudad del
Carmen, Campeche, este LEOBARDO a hecho tratos con los
policias de la isla refiriendose a Ciudad del Carmen, Campeche,
con tal de que lo dejara trabajar, ademas de que si le entraba al
negocio le podia dar dinero cada quincena para que lo dejara
trabajar y asi todos salen ganando, a lo que el suscrito procedio a
manifestarle que lo estaba haciendo en darle y ofrecer dinero a
una autoridad era un delito llamado COHECHO, por lo que
procedimos a detenerlos y trasladarlos hasta las instalaciones de

esta representacion social...” (sic)

v Declaracion ministerial rendida el 31 de marzo de 2009 a las 20:40 horas,
por el C. Leobardo Herrera Morales en calidad de probable responsable, en
la Subprocuraduria de Escarcega, Campeche, asistido por la Defensora de
Oficio C. licenciada Bélgica del Carmen Fragoso Rodriguez, diligencia en la

gue sustancialmente se indico lo siguiente:

“...no tengo abogado ni persona de mi confianza que me asista en la
presente diligencia, en virtud de lo que anterior la autoridad actuante
le nombra en estos momentos a la C. defensora de oficio licenciada
Bélgica del Carmen Fragoso Rodriguez...”(...)

“...DECLARA: Que se encuentra enterado de las investigaciones que
realiza ésta autoridad ministerial y al respecto MANIFIESTA: Se
apega a su derecho de no emitir su declaracién ministerial en este
acto, por lo que se reserva su derecho a rendir declaracion alguna e
igualmente manifiesta que no contestara ninguna pregunta que se le
realice, lo anterior por que asi lo considera conveniente a sus
intereses...” (...)

“...Acto seguido se le concede el uso de la palabra a la licenciada
Bélgica del Carmen Fragoso Rodriguez, misma que se encuentra
presente en la diligencia y quien manifiesta: ¢ Qué sefiale el indiciado
si fue coaccionado durante la presente diligencia ministerial? A lo

gue manifiesta: NO; ¢Qué sefale el indiciado si fue torturado o
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maltratado? A lo que manifestd: NO; asi mismo se le hace saber al
indiciado que tiene derecho a realizar una llamada telefonica, a lo

gue manifiesta que se reserva el derecho...” (sic)

v' Oficio 825/D.A.P./2009 de fecha 02 de abril de 2009, por medio del cual el
C. maestro Daniel Martinez Morales, Director de Averiguaciones Previas “A”
de la Procuraduria General de Justicia del Estado, solicité al Juez del Ramo
Penal de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado en turno,
el arraigo domiciliario de los CC. Leobardo Herrera Morales y Alejandra

Bejar Pineda, por su probable responsabilidad en el delito de cohecho.

v" Ocurso 2235/08-09/1PI de fecha 02 de abril de 2009, suscrito por el Juez
Primero del Ramo Penal de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado, por medio del cual informa al Director de Averiguaciones Previas
“‘A” de la Procuraduria General de Justicia del Estado, que decreto el
arraigo solicitado en contra de los CC. Leobardo Herrera Morales y

Alejandra Bejar Pineda.

Finalmente y con el objeto de contar con mayores elementos de prueba, personal
de este Organismo se constituy6 en las instalaciones de la Procuraduria General
de Justicia del Estado, haciendo constar el contenido de las demas valoraciones

médicas practicadas en los que se observé medularmente lo siguiente:

v Certificado médico de entrada a la Subprocuraduria de Escéarcega,
Campeche, de fecha 31 de marzo de 2009, a las 18:40 horas del dia,
suscrito por el C. doctor David Alonzo Martin, en el que se observo:

“...Extremidades superiores: eritema por presion en ambas mufiecas...”

v Certificado médico de salida de la Procuraduria General de Justicia
del Estado con sede en esta Ciudad, realizado a las 18:20 horas del
dia 02 de abril de 2009, suscrito por el C. doctor Manuel Jesus Aké
Chablé, en el que se hizo constar que no se preciaron datos de huellas

de violencia fisica externa reciente visible.

Cabe agregar que al final de la diligencia aludida anteriormente y previa busqueda
en las constancias de la averiguacion previa 262/ESC/2009, personal de la
Procuraduria General de Justicia del Estado informé a personal de este
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Organismo que dentro de las documentales de dicha indagatoria no se encontré
el certificado médico del C. Leobardo Herrera Morales al momento de
egresar de las instalaciones de la Subprocuraduria de Escarcega,
Campeche, ni el acuerdo u oficios relativos al traslado de dicha persona a
las instalaciones de la Procuraduria General de Justicia del Estado, con sede
en esta ciudad.

Una vez efectuados los enlaces logico-juridicos derivados de las probanzas

anteriormente relacionadas, observamos lo siguiente:

Respecto a la detencion de la que fue objeto el C. Leobardo Herrera Morales, al
concatenar el contenido del escrito de queja con lo declarado por el agraviado a
esta Comision obtenemos como version de la parte inconforme que el dia 31 de
marzo de 2009, el C. Herrera Morales fue detenido por elementos de la Policia
Ministerial en el municipio de Escarcega, Campeche, cuando conversaba en la via
publica con dos personas, sin existir mandamiento legal en su contra para
seguidamente ser trasladado a las instalaciones de la Subprocuraduria de ese
municipio y ser puesto a disposicion del agente del Ministerio Publico, por su parte
la autoridad sefialada como responsable en su informe reconocid haber realizado
la detencion del C. Herrera Morales argumentando que la misma derivé de la
comision flagrante del delito de cohecho y después de su aseguramiento fue
puesto a disposicidbn de la Representacion Social con sede en Escéarcega,

Campeche.

Ante la contraposicion de las partes, se procedio a analizar las deméas constancias
que integran el expediente, especialmente el contenido del oficio 248/P.M.E./2009,
suscrito por el C. Jorge Huchin Salas, comandante de la Policia Ministerial del
Estado, mediante el cual puso a disposicion del Representante Social en calidad
de detenidos a los CC. Leobardo Herrera Morales y Alejandra Bejar Pineda por el
delito de cohecho, lo que nos lleva a considerar que la detencién aludida fue
realizada por parte de elementos de la Policia Ministerial ante la comisién flagrante
del delito referido, y que si bien es cierto como lo indico la quejosa en el momento
del aseguramiento del C. Herrera Morales no existia mandamiento legal alguno en
contra del presunto agraviado, su detencion se efectud bajo uno de los supuestos
definidos en los articulos 16 Constitucion Federal y 143 del Coddigo de
Procedimientos Penales del Estado en vigor, en ese sentido, amén de lo anterior

no tenemos otros elementos al respecto que nos permitan afirmar que el C.
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Leobardo Herrera Morales, fuera objeto de la violaciébn a derechos humanos
calificada como Detencién Arbitraria.

En lo que respecta a la inconformidad de la quejosa relativa a que momentos
después de su detencion el C. Herrera Morales fue trasladado de la
Subprocuraduria de Escércega, a las instalaciones de la Procuraduria General de
Justicia del Estado con sede en esta Ciudad, en donde permanecié detenido e
incomunicado, la autoridad presuntamente responsable negé tales hechos y
remitio copias del listado de detenidos que reciben vistas y alimentos en las
instalaciones de la referida Procuraduria con sede en Campeche, en el periodo
comprendido entre los dias del 31 de marzo al 05 de abril de 2009, en las cuales
no se observé el nombre de agraviado como parte del listado de personas que
fueron visitadas, ni algan otro registro relativo a que la quejosa o alguan familiar
hubiera solicitado tener contacto con el C. Herrera Morales. Aunado a lo anterior,
de las constancias que integran la averiguacion previa instruida en contra del C.
Herrera Morales por el delito de cohecho se observa copia certificada de su
declaracion ministerial, (descrita en la pagina 15 del presente documento)
momento en el que la defensora de oficio que lo asistio le hizo saber que podia
realizar una llamada telefénica a lo que el C. Herrera Morales contest6 que se
reservaria ese derecho; en tal virtud, salvo el dicho de la parte quejosa, en el
expediente de merito no existen elementos probatorios que nos permitan
establecer que durante el tiempo en que el presunto agraviado estuvo detenido, él
o sus familiares hubieran solicitado tener comunicacion entre si y que esto no se
les hubiese permitido, por lo que concluimos que no existen elementos para
acreditar que el C. Leobardo Herrera Morales hubiera sido objeto de la violacion a
derechos humanos calificada como Incomunicacién por parte del agente del

Ministerio PUblico esta Ciudad.

En cuanto a la inconformidad relativa a que el C. Leobardo Herrera Morales fue
interrogado por elementos de la Policia Ministerial y por un agente del Ministerio
Publico sin la presencia de un abogado que lo asistiera, de las constancias que
obran en el expediente de merito, particularmente de las documentales de la
indagatoria iniciada en contra del presunto agraviado por el delito de cohecho,
observamos copia de la declaracion ministerial del C. Herrera Morales de cuyo
contenido se aprecia que si bien es cierto el propio indiciado al momento de rendir
su declaracién indicé que no contaba con abogado o persona de su confianza que

lo apoyara en esa diligencia, no menos cierto es que en ese instante la
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Representacion Social le nombré a la Defensora de Oficio, licenciada Bélgica del
Carmen Fragoso Rodriguez, para tal fin, obrando al final de dicha documental las
firmas de todos los que en ella intervinieron; en tal virtud este Organismo concluye
gue no existen elementos de prueba para acreditar la violacion a derechos

humanos calificada como Violacion al Derecho de Defensa del Inculpado.

Ahora bien, en relacion a la acusacion de la C. Veronica Herrera Oliveros, relativa
a que su padre el C. Leobardo Herrera Morales, fue objeto de tortura por parte de
los elementos de la Policia Ministerial de esta Ciudad, la autoridad negd
expresamente tales imputaciones. Sobre este punto, contamos con el dicho del
presunto agraviado quien en su declaraciéon rendida ante personal de este
Organismo indicé basicamente que desde el momento en que fue entregado a las
autoridades de esta Ciudad no fue objeto de maltrato alguno, agregando que le
brindaron atencién médica y le proporcionaron medicamentos para el dolor y la
diabetes. De esta forma no contamos con evidencias, ademas del dicho del propio
agraviado, que nos permitan aseverar que el C. Herrera Morales hubiera rendido
alguna declaracion ministerial ante la Representacién Social de esta Ciudad, ni
mucho menos que ésta hubiera sido en sentido autoinculpatorio, luego entonces
esta Comision no dispone de elementos para acreditar elementos de la Policia
Ministerial con sede en esta Ciudad hubieran incurrido en la violacion a derechos

humanos consistente en Tortura.

No obstante lo anterior, y con base en el articulo 6° fraccién Il de la Ley que rige
este Organismo el cual establece la facultad para conocer de manera oficiosa
sobre presuntas violaciones a derechos humanos y derivado del estudio
exhaustivo de los documentos descritos en las paginas 11, 12 y 17, de la presente
resolucion, se observaron diversas discordancias las cuales se describen en los

incisos siguientes:

1. Certificado médico de entrada efectuado en la Subprocuraduria de
Escéarcega, Campeche, a las 18:40 horas del dia 31 de marzo de 2009, en
el que se observaron lesiones en extremidades superiores (eritema por

presion en ambas murfiecas).

2. Sin embargo no obra certificado médico de egreso de esa misma

Subprocuraduria.
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3. Certificado médico de entrada a la Procuraduria General de Justicia con
sede en esta ciudad, a las 18:45 horas del dia 31 de marzo de 2009, en el
que se hizo constar que el C. Herrera Morales Unicamente presentaba
lesiones en extremidades superiores (eritema en antebrazo derecho vy

ambas mufiecas).

4. Certificado médico psicofisico realizado en la Procuraduria General de
Justicia del Estado con sede en esta Ciudad, a las 23:30 horas del dia
siguiente (01 de abril de 2009), en el que no se hizo costar ningun tipo de
lesién, anotdndose Unicamente que el detenido referia dolor en

hipogastrio y ambos muslos.

5. Certificado médico de salida de la Procuraduria General de Justicia del
Estado con sede en esta ciudad hacia el lugar de arraigo, a las 18:20 horas
del dia 02 de abril de 2009, en el que no se hizo costar ningun tipo de
lesion, sin embargo se anotd, que el detenido referia dolor en ambos
lados del cuello, lado derecho del térax, en regidon suprapubica y en

cara externa de ambos muslos.

6. Certificado médico psicofisico realizado en el lugar de arraigo a las 14:00
horas del dia 03 de abril de 2009, en el que se certificé que el C. Herrera
Morales presentaba equimosis violaceas postraumaticas con aumento

de tono muscular en extremidades inferiores.

7. Certificado médico psicofisico realizado en el lugar de arraigo a las 22:55
horas del dia 04 de abril de 2009, en el que el médico legista C. Manuel

Jesus Aké Chablé, hizo constar que el detenido no presentaba lesiones.

8. Finalmente dos certificados médicos psicofisicos realizado en el lugar de
arraigo a las 16:20 y 19:50 horas de fecha 05 de abril de 2009, en los que
se certific6 que le C. Herrera Morales presentaba disminucion en

equimosis de ambas piernas y tono muscular normal.

De lo anterior es posible observar que después de su detencion y traslado a las
instalaciones de la Procuraduria General de Justicia del Estado con sede en esta
Ciudad, el C. Leobardo Herrera Morales, fue valorado médicamente haciéndose

constar que presentaba eritema en antebrazo derecho y ambas mufiecas
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(inciso 3), mientras que los dias siguientes 01 y 02 de abril de 2009 (incisos 7 y 5)
no presentd lesiones en su cuerpo, aungque en esta ultima ya el médico tomé nota

“

que el agraviado refiri6 en “...dolor en ambos lados del cuello, lado derecho del
térax, en region suprapubica y en cara externa de ambos muslos...”; No obstante
lo anterior, con fecha 03 de abril de 2009, se hizo constar que dicha persona
presentaba equimosis® violaceas? postraumaticas con aumento de tono
muscular en extremidades inferiores (inciso 6), alteracion fisica evidentemente
distinta a lo expuesto por el galeno momentos después de su detencién y a su
llegada a las instalaciones de la Procuraduria General de Justicia del Estado en
esta Ciudad, sumado a ello contamos con la fe de lesiones practicada por
personal de este Organismo con fecha el 06 abril de 2009, asi como 16
impresiones fotogréaficas, en las que se puntualizaron las multiples alteraciones
fisicas que a simple vista presentaba el C. Herrera Morales, entre las cuales
destacan diversos hematomas® de coloracién azulada en extremidades inferiores,
lesiones que denotan correspondencia con la dinamica de hechos sefialada por el
agraviado al momento de rendir su declaracion ante personal de esta Comision
(patadas en diferentes partes del cuerpo) atribuida a elementos de la Policia
Ministerial adscritos a la Subprocuraduria de Escarcega, Campeche, y aunque no
disponemos de certificado médico de salida de esa Subprocuraduria la coloracién
de los hematomas nos indican indicios de que las alteraciones fisicas aludidas
ocurrieron el dia de la privacion de su libertad, en virtud de todo lo antes expuesto
podemos concluir que el C. Leobardo Herrera Morales fue objeto de la violacion a
derechos humanos consistente en Lesiones atribuible al C. primer comandante de
la Policia Ministerial Jorge Huchin Salas, asi como personal de la Policia
Ministerial a su mando adscritos a la Subprocuraduria de la Segunda Zona con
sede en Escarcega, Campeche.

Nuevamente, resulta importante resaltar la falta de valoracién médica del C.
Leobardo Herrera Morales al momento de egresar de las instalaciones de la
Subprocuraduria de Escarcega, Campeche, asi como las discordancias

! EQUIMOSIS.- Med. Mancha livida, negruzca o amarillenta de la piel o de los 6rganos internos, que resulta de la sufusién
de la sangre a consecuencia de un golpe, de una fuerte ligadura o de otras causas. Diccionario de la Real Academia de la
Lengua Espafiola, www.rae.es/rae.html

? De acuerdo con el espectro equimotico, utilizado por Alfonso Cuarén, la fecha probable de la lesién puede determinarse
en base a lo siguiente:

Primer dia, color rojo;

De dos a tres dias, color negruzco.

De tres a seis dias, color azulado.

De siete a doce dias, color verdoso.

De doce a dieciséis dias, color amarillento.

Veéase Cuarén Alfonso, “Medicina Forense”, Séptima Edicion, Editorial Porrda, 1993, pags. 352 y 353.

® HEMATOMA.- Med. Acumulacién de sangre en un tejido por rotura de un vaso sanguineo. Diccionario de la Real
Academia de la Lengua Espafiola, www.rae.es/rae.html
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significativas entre cada uno de las certificados médicos mencionados en

parrafos anteriores, lo cual nos conduce a realizar las siguientes observaciones:

Realizar valoraciones médicas de manera adecuada a las personas detenidas es
de suma importancia ya que su omisién o deficiencia, como las ocurridas en el
presente caso, no solamente representa un agravio para el propio detenido en
torno a su estado de salud, sino también, dentro del marco del respeto a la
integridad y seguridad personal que todo ser humano merece, y en algunos casos,
merma la posibilidad de considerar o desvirtuar que la persona fuera objeto de
malos tratos por parte de los servidores publicos que lo tenian bajo su custodia y
responsabilidad; de ahi la importancia de que incluso por seguridad vy
transparencia de la propia actuacion de la autoridad, las personas detenidas
deben ser certificadas de manera adecuada al ocurrir algin suceso que pudiera
poner en riesgo su integridad fisica, asi como hacerlo saber a los superiores

jerarquicos para que tomen las determinaciones correspondientes.

En razén de lo anterior, la falta de valoracion médica del agraviado al momento de
egresar de las instalaciones de la Subprocuraduria de Escarcega, Campeche, asi
como las divergencias entre cada uno de las certificados médicos que le fueron
practicados con posterioridad, transgreden el Principio 24 del “Conjunto de
Principios para la Proteccion de Todas las Personas Sometidas a Cualquier Forma
de Detencién o Prision” (Proclamado por la Asamblea General de la ONU en su
Resolucién 43/173. Fecha de adopcion: 9 de diciembre de 1998).

Amén de la trascendencia del punto anterior y atendiendo a que todo ser humano
es sujeto titular del bien juridico que protege el derecho a la salud, vale significar
que la certificacibn médica de las personas detenidas, es un medio de proteccion
de su estado fisioldgico que, en parte, permite dar cumplimiento a lo establecido
en el articulo 6 del Cédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley, el Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado y la Ley Organica

de la Procuraduria General de Justicia.

Por lo que, en atencidon a las disposiciones descritas, considerando la falta de
valoracion médica ya citada asi como las divergencias entre los certificados
meédicos practicados al C. Leobardo Herrera, en relacién a las lesiones que

presentaba, se acreditan en su agravio las violaciones a derechos humanos
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consistentes en Omision de Solicitar Valoracion Médica a Persona Privada de
su Libertad, atribuible al C. licenciado Oswaldo Jesus Canul Ruiz, agente del
Ministerio Publico adscrito a la Subprocuraduria de Escarcega, Campeche, quien,
segun constancias, tuvo a su disposicion al agraviado con fecha 31 de marzo de
2009, correspondiendo a dicha autoridad ordenar que éste fuera valorado
medicamente, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 290 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado, la fraccion VII del articulo 31 de la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado asi como la fraccion
XXVI del numeral 23 del Reglamento Interno de la Procuraduria General de
Justicia del Estado; de igual forma se acredito en su agravio la Irregular
Valoracion Médica a Persona Privada de su Libertad, atribuible a los CC.
Arturo Salinas San José y Manuel Jesus Aké Chablé, médicos legistas adscritos
Procuraduria General de Justicia del Estado que incurrieron en inconsistencias en
las valoraciones médicas de fechas 01, 02 y 04 de abril de 2009, quienes no
hicieron constar las afectaciones fisicas que se apreciaban en el C. Leobardo

Herrera Morales, incluso a simple vista.

Adicionalmente, podemos sefalar que en las constancias de la averiguacion
previa de referencia no obraban el acuerdo u oficios por medio de los cuales el C.
Leobardo Herrera Morales fue trasladado de las instalaciones de la
Subprocuraduria de Escarcega, Campeche, a las instalaciones de la Procuraduria
General de Justicia del Estado con sede en esta ciudad, omision que impide
conocer la fundamentacién y motivacion legal que originé su traslado, el lugar a
donde fue conducido, la fecha y hora de egreso del lugar original de detencién asi
como la duracion del mismo y el personal que en él participd. De igual forma, no
se encontrd justificacion legal para que el C. Leobardo Herrera Morales
permaneciera en calidad de detenido en las instalaciones de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de esta Ciudad, hasta el momento de la notificacion
de su arraigo, maxime cuando el delito por el que se obsequid dicha medida
(cohecho) estaba siendo conocido e integrado por la Representacion Social de
Escarcega, Campeche, irregularidades que sumadas a la falta de valoracién
médica ya sefialada nos permiten concluir que existié deficiencia en la integracion
de la averiguacion previa que nos ocupa, en razon de lo anterior este Organismo
estima que cuenta con elementos para acreditar la violacion a derechos humanos
calificada como Ejercicio Indebido de la Funcion Pduablica, atribuible al C.

licenciado Oswaldo Jesus Canul Ruiz, agente del Ministerio Publico adscrito a la
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Subprocuraduria de Escércega, Campeche, que tuvo a su cargo la integracion de

la averiguacion previa que nos ocupa.

Por otra parte y a guisa de observacion las omisiones e irregularidades referidas
anteriormente tampoco fueron detectadas por el superior jerdrquico que le
corresponde supervisar, coordinar y organizar a las agencias del Ministerio Publico
de la Segunda Zona de Procuraciéon de Justicia del Estado con sede en
Escéarcega, Campeche, en ese sentido este Organismo insiste, como en ocasiones
anteriores, en la necesidad de capacitar a los servidores publicos adscritos a su
dependencia a fin de que conozcan los alcances legalmente establecidos de sus
funciones, evitando con ello actos u omisiones que cause deficiencia en su
servicios 0 que impliqgue abuso o ejercicio indebido de sus funciones, lo cual

redundara en una Gptima procuracién de justicia.

Asimismo, es preciso sefialar que no pasé desapercibido para este Organismo la
evidente falta de veracidad en lo apuntado en las valoraciones médicas citadas en
la pagina 21 incisos 1 y 3 del presente documento, en los que como ya se indico,
se hizo constar el ingreso de la misma persona en calidad de detenida a las
instalaciones de la Subprocuraduria de Escércega y cinco minutos después se
documento su entrada a las instalaciones de la Procuraduria de esta Ciudad,
situacién evidentemente imposible si tomamos en cuenta la distancia entre ambos
municipios, transgrediendo con ello lo dispuesto en el articulo 53 de la Ley
Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de
Campeche el cual establece los principios basicos que deben regir el servicio

publico.

FUNDAMENTACION EN MATERIA DE DERECHOS HUMANOS

Para los efectos de los articulos 40, 41, 43 y 45 de la Ley de la Comision de
Derechos Humanos del Estado de Campeche, en este apartado se relacionan los
conceptos que en materia de derechos humanos se han considerado en esta
resoluciéon como violentados en perjuicio del C. Leobardo Herrera Morales, por
parte de elementos de la Policia Ministerial y del agente del Ministerio Publico
adscritos a la Subprocuraduria de Escarcega, Campeche, asi como de médicos

legistas adscritos Procuraduria General de Justicia del Estado.
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LESIONES

Denotacion:

1. Cualquier accion que tenga como resultado una alteracion de la salud o deje
huella material en el cuerpo,

2. realizada directamente por una autoridad o servidor publico en el ejercicio de
sus funciones o,

3. indirectamente mediante su anuencia para que la realice un particular,

4. en perjuicio de cualquier persona.

Fundamentacion Constitucional

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 19, parrafo in fine.-
“Todo mal tratamiento en la aprehensién o en las prisiones, toda molestia que se
infiera sin motivo legal; toda gabela o contribucién, en las carceles, son abusos

que seran corregidos por las leyes y reprimidos por las autoridades.”

Fundamentacion en Derecho Interno

Codigo Penal del Estado de Campeche

Articulo 253.- “Bajo el nombre de lesion, se comprenden no solamente las heridas,
escoriaciones, contusiones, fracturas, dislocaciones, quemaduras, sino toda
alteracion en la salud y cualquier otro dafio que deje huella material en el cuerpo

humano, si esos efectos son producidos por una causa externa.”

Fundamentacién en Acuerdos y Tratados Internacionales

Convencién Americana sobre Derechos Humanos

Articulo 5.- “Derecho a la Integridad Personal

5.1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y

moral.

5.2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes. Toda persona privada de libertad sera tratada con el respecto debido

a la dignidad inherente al ser humano.”
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Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos

Articulo 10.- 1. “Toda persona privada de su libertad sera tratada humanamente y

con el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano,”

Conjunto de Principios para la Proteccion de Todas las Personas Sometidas

a Cualquier Forma de Detencion o Prision

Principio 1.- “Toda persona sometida a cualquier forma de detencion o prisidén sera
tratada humanamente y con el respeto debido a la dignidad inherente al ser

humano.”

Principios Basicos sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas de Fuego por

los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley

Vigilancia de personas bajo custodia o detenidas

Principio 15. “Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, en sus
relaciones con las personas bajo custodia o detenidas, no emplearan la fuerza,
salvo cuando sea estrictamente necesario para mantener la seguridad y el orden
en los establecimientos o cuando corra peligro la integridad fisica de las

personas,”

OMISION DE SOLICITAR VALORACION MEDICA A PERSONA PRIVADA DE
SU LIBERTAD

Denotacion

1. La omisién de solicitar o realizar la valoracion médica de una persona privada
de su libertad,

2. por parte de la autoridad encargada de su custodia.

FUNDAMENTACION CONSTITUCIONAL:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Articulo 4 (...)

Toda persona tiene derecho a la proteccion a la salud. La ley definira las bases y

modalidades para el acceso a los servicios de salud y establecera la concurrencia
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de la Federacion y las entidades en materia de salubridad general, conforme a lo

que dispone la fraccion XVI del articulo 73 de esta Constitucion.

Fundamentacién en Acuerdos y Tratados Internacionales

Conjunto de Principios para la Proteccion de Todas las Personas Sometidas
a Cualquier Forma de Detencion o Prisién

Principio 24.- Se ofrecera a toda persona detenida o presa un examen meédico
apropiado con la menor dilacion posible después de su ingreso en el lugar de
detencidon o prision y, posteriormente, esas personas recibiran atencion y
tratamiento médico cada vez que sea necesario. Esa atencion y ese

tratamiento seran gratuitos.

Cdodigo de Conducta para Funcionarios encargados de hacer cumplir la Ley.
Articulo 6. Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley aseguraran la
plena proteccion de la salud de las personas bajo su custodia y, en particular,

tomaran medidas para proporcionar atencion meédica cuando se precise.

FUNDAMENTACION EN LEGISLACION LOCAL
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado
Articulo 290.- En todo caso, el funcionario que conozca de un hecho delictuoso
hard que el ofendido sea examinado inmediatamente por los peritos en turno del
servicio médico forense, para que dictaminen, con caracter provisional, acerca de

su estado psicofisico.

Ley Orgéanica de la Procuraduria General de Justicia del Estado

ARTICULO 31.- Independientemente de lo previsto en la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y con el objeto de
salvaguardar la legalidad, eficiencia, lealtad, honradez, imparcialidad vy
profesionalismo de los servidores publicos, serdn causas de responsabilidad el
incumplimiento de las siguientes obligaciones:

(...)

VII. Velar por la integridad fisica de las personas detenidas o puestas a su

disposicion;
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Reglamento Interno de la Procuraduria General de Justicia del Estado
Articulo 23.- Los agentes del Ministerio Publico Investigadores tienen como
atribuciones:

(...)

XXVI.- Salvaguardar las garantias que establece el apartado A del articulo 20 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos para las personas
detenidas, haciendo del conocimiento de la Policia Ministerial y del area de
Servicios Periciales, la situacion juridica del indiciado y ordenando su valoracion

meédica correspondiente.

IRREGULAR VALORACION MEDICA A PERSONA PRIVADA DE SU
LIBERTAD

Denotacion

1.-La deficiente o inadecuada valoracion médica a personas que se encuentran
privadas de su libertad,;

2.-realizada por un profesional de la ciencia médica que preste sus servicios en

una institucién publica.

FUNDAMENTACION CONSTITUCIONAL

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 4° (...)

Toda persona tiene derecho a la proteccion a la salud. La Ley definira las bases y
modalidades para el acceso a los servicios de salud y establecera la concurrencia
de la federacion y de las entidades federativas en materia de salubridad general,
conforme a lo que dispone la fraccion XVI del articulo 73 de esta Constitucion.

FUNDAMENTACION EN ACUERDOS Y TRATADOS INTERNACIONALES

Conjunto de Principios para la Proteccién de Todas la Personas Sometidas a
Cualquier Forma de Detencidén o Prision.

(...)

Articulo 24.- Se ofrecera a toda persona o detenida o presa un examen médico
apropiado con la menor dilacion posible después de su ingreso en el lugar de
detencidon o prision y, posteriormente, esas personas recibiran atencion y
tratamiento meédico cada vez que sea necesario. Esa atencion y ese tratamiento

seran gratuitos.

FUNDAMENTACION EN LEGISLACION LOCAL
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Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucion Politica del Estado de
Campeche

“Articulo 53. Para salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia que deben ser observadas en el servicio publico, independientemente
de las obligaciones especificas que correspondan al empleo, cargo o comision
todo servidor publico, sin perjuicio de sus derechos laborales, tendra las siguientes
obligaciones:

I.- Cumplir con la maxima diligencia el servicio que le sea encomendado y
abstenerse de cualquier acto u omisién que cause la suspension o deficiencia de
dicho servicio o impligue abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o
comision;

()

XXIl.- Abstenerse de cualquier acto u omision que implique incumplimiento de

cualquier disposicion juridica relacionada con el servicio publico...”

FUNDAMENTACION EN LEGISLACION LOCAL

Cdodigo de Procedimientos Penales del Estado de Campeche

Articulo 288 “Cuando el presunto responsable fuere aprehendido, se hara constar
el dia y la hora en que lo haya sido; de inmediato se le practicard reconocimiento
médico por los peritos en turno del servicio médico forense, quienes haran constar

en el certificado respectivo su estado psicofisico.

EJERCICIO INDEBIDO DE LA FUNCION PUBLICA

Denotacion

1. incumplimiento de las obligaciones derivadas de la relacion juridica existente
entre el Estado y sus empleados,

2. realizada directamente por un funcionario o servidor publico, o indirectamente
mediante su anuencia o autorizacion, y,

3. que afecte los derechos de terceros.

FUNDAMENTACION EN LEGISLACION LOCAL

Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de la Constitucién Politica del Estado de
Campeche

“Articulo 53. Para salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia que deben ser observadas en el servicio publico, independientemente

de las obligaciones especificas que correspondan al empleo, cargo o comision
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todo servidor publico, sin perjuicio de sus derechos laborales, tendra las siguientes
obligaciones:

I.- Cumplir con la maxima diligencia el servicio que le sea encomendado y
abstenerse de cualquier acto u omision que cause la suspension o deficiencia de
dicho servicio o impligue abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o
comision;

(...)

XXIl.- Abstenerse de cualquier acto u omision que implique incumplimiento de

cualquier disposicion juridica relacionada con el servicio publico...”

Una vez hechas las observaciones correspondientes, asi como la adminiculaciéon
de pruebas y los razonamientos légico-juridicos pertinentes, éstos dan lugar a las

siguientes:

CONCLUSIONES

e Que no existen elementos para acreditar que el C. Leobardo Herrera
Morales fue objeto de las violaciones a derechos humanos consistentes en
Detencidon Arbitraria por parte de elementos de la Policia Ministerial
adscritos a la Subprocuraduria de la Segunda Zona de Procuracién de

Justicia del Estado con sede en Escarcega, Campeche.

e Que los agentes del Ministerio Publico con sede en Escarcega, Campeche
y en esta ciudad capital no incurrieron en las violaciones a derechos
humanos calificadas como Violacion al Derecho de Defensa del
Inculpado e Incomunicacién en agravio del C. Leobardo Herrera Morales.

¢ Que este Organismo no cuenta con elementos de prueba para acreditar la
violacion a derechos humanos calificada como Tortura en agravio del C.
Leobardo Herrera Morales, por parte de elementos de la Policia Ministerial
adscritos a la Procuraduria General de Justicia del Estado con sede en esta
Ciudad.

e Que existen elementos suficientes para determinar que el C. Leobardo
Herrera Morales fue objeto de la violacion a derechos humanos consistente
en Lesiones imputables al C. primer comandante de la Policia Ministerial

Jorge Huchin Salas, asi como personal de la Policia Ministerial a su mando
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adscritos a la Subprocuraduria de la Segunda Zona con sede en
Escarcega, Campeche.

e Que el C. licenciado Oswaldo Jesus Canul Ruiz, agente del Ministerio
Publico adscrito a la Subprocuraduria de Escarcega, Campeche, incurrio en
las violacion a derechos humanos calificada como Omisién de Solicitar
Valoracion Médica a Persona Privada de su Libertad y Ejercicio
Indebido de la Funcion Publica en agravio del C. Leobardo Herrera

Morales.

e Que el C. Leobardo Herrera Morales fue objeto de la violacién a derechos
humanos calificadas como Irregular Valoracién Médica a Persona
Privada de su Libertad, por parte de los CC. Arturo Salinas San José y
Manuel Jesus Aké Chablé, médicos legistas adscritos Procuraduria General

de Justicia del Estado.

En la sesion de Consejo, celebrada el dia 27 de abril de 2010, fue escuchada la
opinién de sus integrantes, en cuanto a la queja presentada por la C. Veronica
Herrera Oliveros en agravio del C. Leobardo Herrera Morales y aprobada la
presente resolucién. Por tal motivo, esta Comision de Derechos Humanos,

respetuosamente formula las siguientes:

RECOMENDACIONES

PRIMERA: En términos de lo dispuesto en la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII
de la Constitucién Politica del Estado de Campeche y con pleno apego a la
garantia de audiencia, se inicie el procedimiento administrativo disciplinario
correspondiente en contra del C. primer comandante de la Policia Ministerial Jorge
Huchin Salas, asi como personal a su mando, que intervinieron en la detencion del
C. Leobardo Herrera Morales, todos ellos adscritos a la Subprocuraduria de la
Segunda Zona de Procuracion de Justicia con sede en Escarcega, Campeche, por
haber incurrido en violacion a derechos humanos consistente en Lesiones,
teniendo en cuenta que al concluir con el procedimiento debera informar los

resultados a esta Comision.

SEGUNDA: Dicte los proveidos administrativos conducentes a fin de que los

meédicos legistas adscritos a la Procuraduria General de Justicia del Estado,
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cumpla sus funciones con legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia,
realizando las respectivas valoraciones médicas de personas detenidas
acuciosamente, asentando en los respectivos certificados médicos todas y cada
una de las alteraciones fisicas que pudieran presentar las personas detenidas, a
fin de evitar futuras violaciones a derechos humanos como la ocurrida en el

presente caso.

TERCERA.- En términos de lo dispuesto en la Ley Reglamentaria del Capitulo
XVII de la Constitucién Politica del Estado de Campeche y con pleno apego a la
garantia de audiencia, se inicie el procedimiento administrativo en contra del C.
licenciado Oswaldo Jesus Canul Ruiz, agente del Ministerio Publico adscrito a la
Subprocuraduria de Escarcega, Campeche, y en su caso se le apliquen las
sanciones correspondientes, por haber incurrido en la violacion a derechos
humanos consistentes en Omision de Solicitar Valoracion Médica a Persona
Privada de su Libertad y Ejercicio Indebido de la Funcién Publica, en agravio
del C. Leobardo Herrera Morales, teniendo en cuenta que al concluir con el

procedimiento debera informar los resultados a esta Comision.

CUARTA.- Enviesele al Subprocurador de la Segunda Zona de Procuracion de
Justicia del Estado con sede en Escéarcega, Campeche, copia de la presente
resoluciéon e instriyasele para que dé cumplimiento a las funciones inherentes a
su cargo, especificamente a las dispuestas en el articulo 14 fraccion | del
Reglamento Interno de la Procuraduria General de Justicia del Estado, entre las
gue se encuentran organizar, coordinar y supervisar el funcionamiento de la
Subdireccion de Averiguaciones Previas de Escarcega, Campeche, asi como de
las agencias del Ministerio Publico que se encuentren en dicho municipio, con el
fin de evitar futuras violaciones a derechos humanos como las ocurridas en el

presente caso.

QUINTA: Al momento de dar cumplimiento a la presente Recomendacion la
Contraloria Interna de esa Dependencia debera tomar en consideracion que los
CC. Oswaldo Jesus Canul Ruiz y Jorge Huchin Salas, agente del Ministerio
Publico y elemento de la Policia Ministerial, respectivamente, cuentan con
antecedentes que los involucran como responsables de violaciones a derechos

humanos, el primero de ellos en los expedientes 048/2008-VG, 003/2008-VG,
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131/2008-VG y 169/2008-VG, mientras que el segundo en el expediente
221/2008-VG.

De conformidad con lo establecido en el articulo 45 de la Ley de la Comision de
Derechos Humanos del Estado de Campeche en vigor, le solicito que la respuesta
sobre la aceptacion de esta Recomendacion nos sea informada dentro del término
de 15 dias héabiles, contados a partir de su notificacion y que, en su caso, las
pruebas correspondientes a su cumplimiento sean enviadas dentro de los treinta

dias habiles siguientes a esta notificacion.

La falta de presentacién de pruebas dara lugar a que se interprete que la presente
Recomendacion no fue aceptada, por lo que la Comision de Derechos Humanos

guedara en libertad para hacer publica esta circunstancia.

De la misma manera, le hago saber que se remitird a la Secretaria de la
Contraloria del Gobierno del Estado, copia fotostatica de la presente resolucion
para que de acuerdo con lo previsto en la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de
la Constitucién Politica del Estado de Campeche, tenga conocimiento del asunto y

ejerza las atribuciones y facultades legales que le competen en el presente caso.

Sin otro particular, le reitero la seguridad de mi atenta y distinguida consideracion.

ATENTAMENTE

MTRA. ANA PATRICIA LARA GUERRERO
PRESIDENTA

C.c.p. Secretaria de la Contraloria del Gobierno del Estado
C.c.p. Quejosa

C.c.p. Expediente 115/2009-VG

APLG/LNRM/LAAP
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