Oficio VG/ 3057/20009.

Asunto: Se emite Recomendacion al

H. Ayuntamiento de Champoton.

San Francisco de Campeche, Campeche, a 26 de noviembre de 2009.

C. Xicoténcatl Gonzélez Hernandez,
Presidente Municipal de Champoton,
Presente

La Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche con fundamento en
los articulos 1, 2, 3, 6 fraccion lll, 14 fraccion VII, 40, 41, 43, 45, 48 y 49 de la Ley
gue crea a este Organismo, examino los diversos elementos relacionados con la
gueja presentada por el C. Micaias Poot Cahuich en agravio propio, y vistos los
siguientes:

ANTECEDENTES

Con fecha 20 de Febrero de 2009, el C. Micaias Poot Cahuich, present6 ante esta
Comision un escrito de queja en contra del H. Ayuntamiento de Champotén,
especificamente de elementos de la Direccion Operativa de Seguridad Publica,
Vialidad y Transito Municipal, por considerarlos responsables de hechos

presuntamente violatorios de derechos humanos en agravio propio.

En virtud de lo anterior, una vez admitido el escrito de queja, esta Comision integré

el expediente 061/2009-VG y procedio a la investigacion de los siguientes:
HECHOS

En su escrito inicial de queja el C. Micaias Poot Cahuich, manifesto:

“El dia 19 de febrero de 2009 siendo aproximadamente las 11:00 horas me
encontraba circulando en mi vehiculo Ford tipo Pick up modelo F150 con
placas de circulacion 546VSG del Estado de México iba en compafia de los
CC. Lucia Cahuich y Natanael Poot Cahuich, madre y hermano del suscrito,
respectivamente, y al estar transitando por la calle 18 a la altura del
COBACH me fue marcado el alto por una camioneta de la Policia
Municipal con niumero econémico 547 deteniendo la marcha observé que
se acercaban dos elementos de la policia, uno de ellos me pidi6 que
descendiera de la camioneta, al acercarme a ellos me pidieron mi licencia

y tarjeta de circulacion, les entregue la tarjeta pero no la licencia ya



gue no tengo licencia, entonces uno de ellos me dijo que sino iba a dar
para el café, le dije que no que preferia pagar mi multa, entonces me
respondieron que nos ibamos al corralén, uno de los agentes se subié a mi
camioneta y al llegar a la oficina de la policia, me pidieron mis datos,
mientras realizaban un inventario de mi camioneta, en eso se acercdé mi
hermano Natanael para darme un recado de mis familiares, pero un policia
le impidio el paso y le dijo que se fuera, yo le respondi que no lo tratara de
esa manera, en eso el agente me tiro un golpe logrando esquivarlo, en
eso llegé el comandante del cuartel, trate de explicarle que estaba
pasando pero no quiso escucharme y me encerraron en una celda,
donde permaneci hasta las 2 de la tarde cuando fui puesto en libertad
por que mis familiares habian pagado una multa de $200.00, cabe
sefialar que desde que arribe a las oficinas de la policia, nunca fui
presentado con el juez calificador, ni se me permiti6 ser escuchado en
audiencia ni defenderme ante alguna autoridad competente, no se me
inform6 cuales eran mis derechos, no me permitieron estar presente al
momento de elaborar el inventario del vehiculo, posteriormente me lo
entregaron cuando estaba en la celda obliginhdome a firmar sin poder leer

su contenido, ni se me permitio tener contacto con mis familiares.

Cuando me dejaron en libertad pedi que me entregaran mi camioneta, pero
me dijeron que no era posible hasta que acreditara la propiedad, ya que la
tarjeta de circulacion esta a nombre de mi tio Victor Cahuich Camaal,
entonces les pedi que me permitieran abrir la camioneta ya que en el
interior habia dejado la cantidad de $8000.00, por lo que al revisar en la
guantera del vehiculo vi que ya no estaba dicha cantidad (16 billetes
de $500.00) al escuchar de que el dinero ya no se encontraba en la
camioneta los policias me dijeron que no tenian conocimiento y que si de
eso se trataba tendria que declararselo al ministerio publico, entonces de
nueva cuenta me encerraron en la celda, supuestamente por que
estaba mintiendo, permaneci aproximadamente media hora, luego, me
llevaron con el comandante a quien le informe de la sustraccion de mi
dinero, quien enterado me respondié que él no podia hacer nada por la
desaparicion del dinero y que para ello tendria que acudir al ministerio
publico a presentar mi denuncia seguidamente ordend me dejaran en
libertad.”



En observancia a lo dispuesto en el Titulo IV, Capitulo Il del Reglamento Interno

de esta Comision de Derechos Humanos, se llevaron a cabo las siguientes:

ACTUACIONES

Mediante oficio VG/586/2009 de fecha 06 de marzo de 2009, se solicité al C. Mario
Luis Garcia Ortegon, Presidente del H. Ayuntamiento de Champoton, Campeche,
un informe acerca de los hechos narrados en el escrito de queja, mismo que fue
proporcionado mediante oficio 00050 de fecha 21 de mayo de 2009, suscrito por el
profesor Oscar Manuel Castillo Narvdez, Coordinador de Derechos Humanos, al
que adjuntd el oficio 070/2009 signados por el C. CMDTE. José Luis Castafieda
Vega vy la tarjeta informativa de fecha 19 de febrero del actual signado por el
responsable de la Unidad P-547, el agente Victoriano Rodriguez Santos y el
escolta de la Unidad P-547, Arnulfo Silva Tellez.

Mediante oficio VG/1141/2009 de fecha 23 de abril de 2009, se solicité al C. Mario
Luis Garcia Ortegon, Presidente del H. Ayuntamiento de Champotén, Campeche,
copia certificada de la valoracion médica practicada al C. Micaias Poot Cahuich,

mismo que no fue proporcionado.

Con fecha 15 de octubre de 2008, personal de este Organismo se comunicé con el
Coordinador de Derechos Humanos de Champotén con la finalidad de recabar

informacion relacionada con la presente queja.
EVIDENCIAS

En el presente caso, las evidencias las constituyen los elementos de prueba

siguientes:

1.- El escrito de queja presentado por el C. Micaias Poot Cahuich, el dia 20 de

febrero del 2009 ante este Organismo.

2.-Informe del H. Ayuntamiento de Champotén, rendido mediante oficio
00050/2008 de fecha 21 de mayo de 2009, suscrito por el profesor Oscar Manuel
Castillo Narvaez, Coordinador de Derechos Humanos, al que adjuntd el oficio
070/2009 signados por el C. CMDTE. José Luis Castafieda Vega y la tarjeta
informativa de fecha 19 de febrero del actual signado por el responsable de la
Unidad P-547, el agente Victoriano Rodriguez Santos y el Escolta de la Unidad P-
547, Arnulfo Silva Tellez.



3.- Copia simple del inventario numero 2521 a nombre del C. Micaias Poot
Cahuich, suscrito por el quejoso, el depositario el C. Arnulfo Silva Tellez y el oficial
de C.G.SP.V.T.M.

4.- Copia simple de la boleta de infraccion con numero de folio 0028 a nhombre del

C. Micaias Poot Cahuich, expedido por el H. Ayuntamiento de Champoton.

5.- Copia simple del recibo de pago a nombre del C. Micaias Uc Cahuich,

expedido por la Tesoreria Municipal de Champoton, Campeche.

6.- Fe de Actuacion de fecha 15 de octubre de 2009, mediante el cual personal de
este Organismo se comunic6 con el Coordinador de Derechos Humanos de
Champoton con la finalidad de indagar la hora y fecha en que el quejoso salié en
libertad de la Direccion Operativa de Seguridad Publica, Vialidad y Transito

Municipal.

7.- Oficio 233/2009 de fecha 15 de octubre del 2009, suscrito por el C.
Comandante José Luis Castafieda Vega en el que nos envia informacion

relacionada con la presente queja.

Una vez concluida la investigacion correspondiente al caso que nos ocupa, se
procede al analisis de los argumentos, hechos y pruebas recabadas por este

Organismo, en los términos siguientes:

SITUACION JURIDICA

De las constancias que obran en el presente expediente podemos observar que el
dia 19 de febrero de 2009 aproximadamente a las 11:00 horas, el C. Micaias Poot
Cahuich conducia su vehiculo en compafiia de su madre, cuando fue interceptado
por elementos de la Direccién Operativa de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal de Champotén, los cuales le solicitaron su licencia y tarjeta de
circulacion, siendo el caso que al observar que su licencia mostraba huellas de
alteracion en el rubro de la vigencia y ante las agresiones verbales que el quejoso
le profiri6 al agente, fue trasladado a las instalaciones de la Direccion Operativa en
donde permanecié por el lapso de tres horas hasta obtener su libertad mediante el

pago de una multa.



OBSERVACIONES

El C. Micaias Poot Cahuich manifestd en su escrito de queja que: a) el dia 19 de
febrero de 2009 aproximadamente a las 11:00 horas, el C. Micaias Poot Cahuich
conducia su vehiculo en compafiia de su madre y hermano, cuando fue
interceptado por elementos de la Direccion Operativa de Seguridad Publica,
Vialidad y Transito Municipal de Champoton, los cuales le solicitaron su licencia y
tarjeta de circulacién, siendo el caso que al no contar con la licencia fue trasladado
a las instalaciones de la Direccion Operativa en donde permanecioé hasta obtener
su libertad a las dos de la tarde mediante el pago de un fianza. b) Que no se le
permitié estar en contacto con sus familiares, c) que antes de ser detenido, traia
en el interior de su vehiculo la cantidad de $ 8,000.00, los cuales no estaban
cuando reviso la guantera del mismo. d) Que fue ingresado por segunda vez a los
separos de la Direccibn Operativa, debido a que los elementos policiacos
pensaron que estaba mintiendo sobre la desaparicion del dinero y permanecié en

dicho lugar cerca de 3 horas hasta que fue puesto en libertad.

En consideracion a los hechos expuestos por el quejoso, se solicitd un informe al
H. Ayuntamiento de Champoton, el cual fue rendido a través del oficio numero
00021, mediante el cual anexaron la tarjeta informativa de fecha 19 de febrero de

2009 en la que nos informaron lo siguiente:

“...Siendo las 11:30 horas del dia de hoy 19 de febrero del afio en curso,
me encontraba circulando por la calle 18 por 37 de la colonia Lazaro
Céardenas a bordo de la unidad p-547, concluida por el agente Victorino
Rodriguez Santos y escolta el agente Arnulfo Silva Téllez, cuando se
visualizo un vehiculo, saliendo de la calle 37 hacia la calle 18 de la
misma colonia a la altura del colegio de bachilleres, quien dicho
conductor del vehiculo no portaba el cinturon de seguridad, el cual
se procedié a marcar el alto al conductor del vehiculo, el cual el
conductor hizo caso omiso a los elementos de la unidad antes
mencionada, continuando su circulacion, por lo que se le volvio a marcar
el alto al conductor deteniéndose este groseramente, para indicarle el
motivo por el cual se le marco el alto y al acercarse el agente Arnulfo
Silva Téllez para explicarle el motivo, el conductor lo empezd a

agredir verbalmente diciéndole, (porque madre me detienen tu quien



eres pendejo) el cual le respondi6 el agente que por favor le
proporcionara sus documentos para verificar si se encontraban en regla
ya que no portaba el cinturbn de seguridad, el cual entrego
groseramente indicando (que para que madre lo queria) por lo que este
accedio a entregar los documentos al agente Arnulfo Silva Téllez, quien
mismo que verifico los documentos, licencia de conducir y tarjeta de
circulacion, visualizando la licencia de conducir completamente
deteriorada y alterada (rayada) donde indicaba la vigencia, por lo
gue se desconoce la vigencia de dicho documento, por lo que se
indic6 que nos acompafara a la direccion de seguridad publica,
para los fines correspondientes, conduciendo el mismo su
camioneta hasta la direccion de seguridad publica acompafiado de
otra persona del sexo femenino de aproximadamente de 50 afios de
edad el cual se desconoce sus generales trayendo también abordo
al agente antes mencionado quien venia escuchando las palabras
obscenas que le decia dicho conductor y al arribar a la direccion se
negd a entrar a las instalaciones, indicando que no entraria hasta que
llegara su abogado por lo que se volvié a pedir de favor que cooperara,
por lo que después de unos 15 minutos accedio a ingresar el vehiculo al
interior de la direccién, ya estando en los patios mientras se procedia
con su infraccion e inventario dejando el vehiculo completamente
cerrado no entregando las llaves del vehiculo y el conductor
continuaba con sus palabras obscenas y agrediendo verbalmente
a los elementos de la tripulacion de la unidad p-547 diciéndoles
(chingen a su madre pendejos les voy a partir la madre) por lo que se
dio parte al oficial de cuartel el agente José Luis Cupul Cortes, quien
presencio el comportamiento del conductor acercandose al oficial del
cuartel a dicho conductor el cual fue agredido también por dicho sujeto
por lo que se procedid a su detencién trasladandolo al médico de la

corporacion y posterior alos separos de esta direccion...”

Fe de Actuacion de fecha 15 de octubre de 2009 a las 11:05 horas, en el cual se

hace constar lo siguiente:

“....Que siendo la fecha y hora antes sefialada me comuniqué con el C.

C. P. Hector Alejandro Caballero Ku, Coordinador de Derechos



Humanos de Champotdn, con la finalidad de solicitarle en relacion a los
hechos expuestos en su escrito de queja del C. Micaias Poot Cahuich,
investigara ante la Direccion Operativa de Seguridad Publica, Vialidad y
Transito Municipal, la hora y fecha en que salio en libertad del quejoso
de dicha dependencia, al respecto manifesto el servidor publico que lo
investigaria inmediatamente y que se comunicaria como a las 15:00
horas.

Que siendo las 15:30 horas del mismo dia de nueva cuenta se comunicé
el citado funcionario publico, refiriendo que tuvo que enviar un oficio y en
contestacion a la solicitud mencionada le informaron que el C.
Micaias Poot Cahuich fue puesto en libertad el mismo dia de su
retencién el 19 de febrero de 2009, a las 14:30 horas, por lo que
enviaria a esta Comision  por via fax la documentacion y

posteriormente por via correo....”

Oficio 233/2009 de fecha 15 de octubre del 2009, suscrito por el C. Comandante

José Luis Castafieda Vega, en el cual se hace constar lo siguiente:

“...En atencion a su numero de oficio 11/NADH/2009, de fecha 15 de
octubre del presente afio donde solicita informacion sobre los hechos
relacionados por la queja presentada por el C. Micaias Poot Cahuich,
ante la Comision de Derechos Humanos del Estado, me permito
informarle que el ciudadano antes mencionado fue puesto en libertad
el mismo dia de su retencién, 19 de febrero del afio en curso, a las
14:30 horas...”

Una vez efectuados los enlaces logico-juridicos derivados de las probanzas

anteriormente relacionadas, arribamos a las siguientes consideraciones:

El quejoso manifesté que el dia 19 de febrero de 2009 aproximadamente a las
11:00 horas conducia su vehiculo en compafia de su madre y hermano, cuando
fue interceptado por elementos de la Direccion Operativa de Seguridad Publica,
Vialidad y Transito Municipal de Champoton, los cuales le solicitaron su licencia y
tarjeta de circulacién, siendo el caso que al no contar con la licencia fue trasladado
a las instalaciones de la Direccion Operativa en donde permanecié hasta obtener

su libertad a las dos de la tarde mediante el pago de un fianza. Agreg6 que no se



le permitié estar en contacto con sus familiares, que antes de ser detenido traia en
el interior de su vehiculo la cantidad de $ 8,000.00, los cuales no estaban cuando
reviso la guantera del mismo y que fue ingresado por segunda vez a los separos
de la Direccién Operativa, debido a que los elementos policiacos pensaron que
estaba mintiendo sobre la desaparicion del dinero y permaneciéo en dicho lugar

cerca de media hora hasta que fue puesto en libertad.

Por su parte, la autoridad sefialada como responsable dio como versién oficial que
dia 19 de febrero de 2009 aproximadamente a las 11:30 horas los agentes de la
policia visualizaron al conductor de un vehiculo que no portaba el cinturén de
seguridad por lo que se procedié a solicitarle que se detuviera y proporcionara
sus documentos, siendo que al hacerlo comenzé a agredir verbalmente al agente
y se detectd que la licencia de conducir se encontraba alterada y deteriorada
(rayada en la fecha de vigencia) motivo por el cual se le indic6 que los
acompafiara a la Direccion de Seguridad publica. Que durante el trayecto continu6
agrediendo al agente que lo acompafd, lo anterior en presencia de una mujer de
aproximadamente 50 afios de edad que venia en el mismo vehiculo. Que al llegar
a la citada Direccion se realiz6 el inventario respectivo, se cerrd el vehiculo y las
llaves las conservo el quejoso. Que mientras el C. Poot Cahuich permanecia en

el patio” de las instalaciones de la Direccion de Seguridad Publica siguio

profiriendo agresiones verbales, por lo que fue detenido.

Ante las versiones contrapuestas de las partes, procederemos a analizar los actos
que propiciaron el trasladado del vehiculo que conducia el C. Micaias Poot
Cahuich a la Direccién Operativa de Champoton, siendo que en la boleta de
infraccion No. 28 de fecha 19 de febrero de 2009 las infracciones invocadas para
tal efecto, estdn contenidas en el Reglamento de la Ley de Vialidad en los

articulos siguientes:

“Articulo 50.- No utilizar el cinturén de seguridad.”

(...)

“Articulo 72.- Los conductores de vehiculos no podran:

I.- Circular sin licencia o permiso; o si estos se encuentran vencidos, o
han sido suspendidos o cancelados; o cuando aquellos documentos no
lo autoricen a manejar ese vehiculo. (Retiro de la circulacion del

vehiculo) (...)"



“Articulo 187.- Las infracciones a las disposiciones de este titulo seran
sancionadas conforme a los siguientes procedimientos:

VI. Cuando con motivo de la aplicacion de una infraccion a un
conductor, éste agreda fisica o verbalmente al agente de transito, se
procedera a la detencion de la unidad y en su caso, podra ser remitido

al agresor a la autoridad ministerial.”

En este punto hay que destacar que aungue la mencionada autoridad refirié que al
momento de solicitarle sus documentos al quejoso éste agredié verbalmente al
elemento policiaco, el conductor no fue detenido, sino que fue trasladado a la
citada Direccion Operativa para que se aclarara la vigencia de su licencia y se
llevaran a cabo los tramites relacionados con el resguardo del automévil que iba

ser retirado de la circulacion segun lo dispuesto en el Reglamento mencionado.

Continuando con el estudio de los hechos, se puede observar que en el recibo de
pago de fecha 19 de febrero de 2009 expedido por la Tesoreria Municipal de
Champotdén a nombre del C. Micaias Uc Cahuich, se sefiala como concepto de la
multa “escandalizar en la via publica”, circunstancia que pone en evidencia la
incongruencia entre la infraccion indicada en la boleta y el concepto de la multa
gue aparece en el recibo de pago expedido por la Tesoreria Municipal, ademas de
que la supuesta agresion verbal por la que se detuvo al quejoso acontecio en “los
patios” de la citada Direccion Operativa, tal y como sefal6 en su informe la misma
autoridad, lo que no puede constituir un escandalo en “la via publica” ya que de
conformidad con el articulo 2 fraccion XXXII del anteriormente citado Reglamento

de la Ley de Vialidad, debe entenderse por via publica:

“...) todo espacio terrestre de uso comun delimitado por los
perimetros de las propiedades y que esté destinado al transito de
peatones y vehiculos, asi como a la prestacion de servicios publicos
y colocacion de mobiliario urbano; todo camino destinado al transito
libre de vehiculos y/o peatones, sin mas limitaciones que las
impuestas por las leyes, que a su vez es sinbnimo de via de

comunicacion terrestre. (...)”



Luego entonces, el recibo de pago expedido por la Tesoreria Municipal de
Champoton, contiene un concepto de multa errado, ya que debidé haber estipulado
como razon de cobro “por agredir verbalmente a la autoridad” y no “escandalizar
en via publica”, en virtud de que ésta Ultima voz no se encuentra contemplada
como infraccion dentro del catalogo de sanciones de la Ley de Vialidad. Por lo
anterior, este Organismo considera que hay elementos suficientes para acreditar
que el C. Micaias Poot Cahuich, fue victima de la violaciébn a sus Derechos
Humanos consistente en Imposicion Indebida de Sanciéon Administrativa por

parte del Juez calificador adscrito al H. Ayuntamiento de Champoton, Campeche.

De igual forma, es trascendente destacar que segun el dicho del quejoso y de lo
informado por la autoridad sefialada como responsable, éste ingreso a los separos
alrededor de las 11:30 horas y fue puesto en libertad a las 14:30 horas del dia 19
de febrero de 2009, lo que significa que cumplié un arresto de aproximadamente 3
horas. Aunado a ello, el Juez Calificador le impuso al inconforme una sancion
adicional, la cual se materializ6 en el pago de $200.00 de multa por “escandalo en
la via publica”, lo que podemos comprobar con el recibo de pago expedido por la
Tesoreria Municipal en la misma fecha. Con dicha actuacién, se transgrede lo
dispuesto en el articulo 21 de nuestra Carta Magna y en el articulo 130 de la Ley
de Vialidad, Transito y Control Vehicular del Estado de Campeche, los cuales
seflalan que cuando el infractor no pueda pagar el importe de la multa puede
permutarse por el arresto, o que puede ser interpretado en el sentido de que
nadie puede ser arrestado sin antes habérsele fijado una multa y sélo en caso de
no poder cubrirla se procedera a ingresarlo a los separos. Por lo anterior, este
Organismo considera que existen elementos de prueba para acreditar la violacién
a Derechos Humanos consistente en Doble Imposicién de Sancién
Administrativa en agravio del C. Micaias Poot Cahuich por parte del Juez

Calificador adscrito al H. Ayuntamiento de Champoton.

Por otra parte, en cuanto a que el quejoso refiere que traia la cantidad de
$ 8,000.00 en el interior de su vehiculo y que cuando éste le fue devuelto no los
encontrd, tenemos que la autoridad sefialada como responsable al rendir su
informe fue omisa al respecto, mientras que el C. Micaias Poot Cahuich no aportd
prueba alguna que reforzara su dicho. Aunado a lo anterior, en el presente
expediente obra el acuse de recibo e inventario del vehiculo, folio No. 2521 de
fecha 19 de febrero de 2009, expedido por la Coordinacion General de Vialidad y

Transito, en el cual no se hizo consta la existencia de dicha cantidad de dinero, sin

10



embargo, en el mismo inventario se observa la firma del quejoso, lo que nos hace
suponer su conformidad con el contenido. Por lo anterior, para este Organismo no
hay elementos que nos permitan acreditar que el C. Micaias Poot Cahuich fue
victima de la Violacién a sus Derechos Humanos consistente en Robo por parte
de los elementos de la Direccion Operativa del Municipio de Champotén,

Campeche.

Finalmente, en lo relativo a que el presunto agraviado manifestd que no se le
permiti6 tener contacto con sus familiares mientras permanecio en las
instalaciones de la Direccion Operativa, tenemos que la autoridad sefialada como
responsable al rendir su informe no hizo referencia especifica al respecto,
mencionando Unicamente que cuando el quejoso fue trasladado a las
instalaciones de la Direccion Operativa iba en compafiia de una mujer de
aproximadamente 50 afios de edad. Versidn que concuerda con lo referido por el
C. Micaias Poot Cahuich, en el sentido de que el dia de los hechos iba
acompafiado por su madre, resultando que aun y cuando hizo tal mencion, el
guejoso no aporté ante este Organismo su testimonio, ni alguna otra prueba que
corroborara los hechos con los que se encontraba inconforme, por lo que al no
contar con elementos que nos permitan acreditar que le fue negado el contacto
con sus familiares, podemos concluir que los agentes de la Policia Municipal de
Champotén no incurrieron en la violacion a Derechos Humanos consistente en

Incomunicacioén en agravio del C. Micaias Poot Cahuich.

FUNDAMENTACION EN MATERIA DE DERECHOS HUMANOS

Para los efectos de los articulos 40, 41, 43 y 45 de la Ley de la Comision de
Derechos Humanos del Estado de Campeche, en este apartado se relacionan los
conceptos que en materia de derechos humanos se han considerado en esta
resolucién como violentados en perjuicio del C. Micaias Poot Cahuich, por parte de
del Juez calificador adscrito al H. Ayuntamiento del Municipio de Champotén,

Campeche.

IMPOSICION INDEBIDA DE SANCION ADMINISTRATIVA

Denotacién:

1.- La imposicion de sancion administrativa,

2.- realizada por una autoridad o servidor publico,
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3.- sin existir causa justificada.

Fundamentacién Constitucional

Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 21 (...) Compete a la autoridad administrativa la aplicacion de sanciones
por las infracciones de los reglamentos gubernativos y de policia, las que
Gnicamente consistirAn en multa o arresto hasta por treinta y seis horas, pero si el
infractor no pagare la multa que se le hubiere impuesto, se permutara ésta por el

arresto correspondiente, que no excedera en ningun caso de treinta y seis horas.

(...)

DOBLE IMPOSICION DE SANCION ADMINISTRATIVA.

1.- La imposicién de sancién administrativa,
2.- realizada por una autoridad o servidor publico,

3.- sin existir causa justificada.

Fundamentacion Constitucional

Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 21 (...) Compete a la autoridad administrativa la aplicacion de sanciones
por las infracciones de los reglamentos gubernativos y de policia, las que
Unicamente consistirAn en multa o arresto hasta por treinta y seis horas,
pero si el infractor no pagare la multa que se le hubiere impuesto, se
permutara ésta por el arresto correspondiente, que no excedera en ningun

caso de treinta y seis horas. (...)

Ley de Vialidad, Transito y Control Vehicular del Estado de Campeche

Articulo 130.-
(...)

Cuando la sancién econémica no pueda ser cubierta ni exista forma de
asegurar su importe, se conmutara por arresto que no podra exceder de
treinta y seis horas. A propuesta del infractor, las autoridades en materia de

transito podran sustituir el arresto, por trabajos en beneficio de la comunidad, en
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los términos fijados por el Reglamento de la presente ley o los bandos municipales

respectivos.

Bando de Policiay Buen Gobierno del Municipio de Champoton, Campeche.

Articulo 94.- Las faltas e infracciones a las normas establecidas en el presente
Bando, Reglamentos, Circulares y disposiciones administrativas, seran
sancionadas de conformidad con lo dispuesto en la Ley Organica de los
Municipios del Estado de Campeche y demas Leyes respectivas, consistiendo las

sanciones en;

V. Arresto que consiste en la privacion de la libertad por un periodo que no podra
exceder de treinta y seis horas, tratdndose de faltas e infracciones que lo
ameriten a juicio del Presidente Municipal, asi como para los casos en los

gue el infractor no pague la multa que se le imponga.

Una vez hechas las observaciones correspondientes, asi como la adminiculacion
de pruebas y los razonamientos légico-juridicos pertinentes, éstos dan lugar a las
siguientes:

CONCLUSIONES

Que existen elementos de prueba suficientes para acreditar que el C. Micaias Poot
Cahuich, fue objeto de las violaciones a derechos humanos consistentes en
Imposicion Indebida de Sancion Administrativa y Doble Imposicion de
Sancién Administrativa por parte del Juez Calificador adscrito al H.

Ayuntamiento del Municipio de Champoton, Campeche.

Que no existen elementos de prueba para acreditar que el C. Micaias Poot
Cahuich, fue objeto de las violaciones a derechos humanos consistentes en Robo
e Incomunicacion por parte de elementos de la Direccion Operativa de Seguridad

Publica, Vialidad y Transito Municipal de Champotén.

En la sesidon de Consejo, celebrada el dia 25 de noviembre de 2009 fue

escuchada la opinién de sus integrantes, en cuanto a la queja presentada por el C.
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Micaias Poot Cahuich en agravio propio y aprobada la presente resolucion. Por tal
motivo, esta Comisibn de Derechos Humanos, respetuosamente formula la

siguiente:
RECOMENDACION

UNICA: Se dicten los proveidos conducentes y se capacite al Juez y/o Jueces con
que cuente el H. Ayuntamiento de Champotén a fin de que en lo subsecuente,
apliquen las sanciones con estricto apego a las estipuladas en el Reglamento de
la Ley de Vialidad vigente y, se abstenga de aplicar correctivos que impliquen una

doble imposicion de sancion administrativa en perjuicio de los ciudadanos.

De conformidad con lo establecido en el articulo 45 de la Ley de la Comision de
Derechos Humanos del Estado de Campeche en vigor, le solicito que la respuesta
sobre la aceptacion de esta Recomendacion nos sea informada dentro del término
de 15 dias habiles, contados a partir de su notificacion y que, en su caso, las
pruebas correspondientes a su cumplimiento sean enviadas dentro de los treinta

dias habiles siguientes a esta notificacion.

La falta de presentacién de pruebas dara lugar a que se interprete que la presente
Recomendacién no fue aceptada, por lo que la Comision de Derechos Humanos

guedara en libertad para hacer publica esta circunstancia.

De la misma manera, le hago saber que se remitird a la Secretaria de la
Contraloria del Gobierno del Estado, copia fotostatica de la presente resolucién
para que de acuerdo con lo previsto en la Ley Reglamentaria del Capitulo XVII de
la Constitucién Politica del Estado de Campeche, tenga conocimiento del asunto y

ejerza las atribuciones y facultades legales que le competen en el presente caso.

Sin otro particular, le reitero la seguridad de mi atenta y distinguida consideracion.

ATENTAMENTE

MTRA. ANA PATRICIA LARA GUERRERO
PRESIDENTA

C.c.p. Quejoso.
C.c.p. Expediente 061/2009-VG.
APLG/LNRM/ Lgyd/ Icsp
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